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Személyesen eljaro felperesként alulirott, Dr. Kollath Gyorgy (1122 Bp. Varosmajor u. 43. sz.)
személyiség jogi keresetet nyujtok be a T. Fovarosi Birosdgnak Dr. Ungvary Krisztian torténész (1026
Bp. Trombités u. 13/A. sz.) alperes ellen. Tényallas: a HVG eredetben és kivonatolt fénymasolataban
csatolt, 2007. marcius 3-i szdmaban, a 20. és a 23. oldalakon Dr. Ungvary Krisztian alperes ,,Volt
beliigyesek és az iratnyilvanossag, Papirdandar” cimekkel kozolt publicisztikat. A lap cimoldala
ugyanezt ,,Volt iigynoktartok mai stallumai”’ cimmel konferalta fel. Az alperes cikke folytatdsa annak
az engem sujtoé személyiségi jogvitanak, tovabba a rdgalmazas miatti maganvadas biintetoeljarasnak,
amely a Legfels6bb Birdsag 2006. 12.06-an kelt, 2007. februar 13-an atvett, Pfv. IV. 21.759/2006/3.
sz. itéletével lezarult, ugyanakkor a BKKB eldtt B.292/2005. szamon folytatolagos targyalasra var.

Az alperes a HVG-beli, Uj cikkében - mddositott forméban - részben megismétli azokat a hamis,
illetve téves, vitathatd megallapitasait, amelyek a polgari perben elbiralast nyertek. Az j cikkben
ugyanakkor az alperes hamis tényallitast tett, valamint val6 tényt art6 és hamis szinben tiintetett fel,
igy ismét megvalositotta a Ptk. 78. § (2) bekezdés altal védett johirnév sérelmét.

A kifogasolt szovegrész az alabbi: (benne altalam kiemelve mindaz, ami jogellenesnek mindsithetd):

., Az dsszbeliigyi szemlélet egyik példdja a rendszervaltas utan sportjogaszi karriert befutott Kollath
Gyorgy esete. O az 1980-as évek elsd felében a BM tandcsi hivataldnak féosztilyvezeté-helyettese
volt, és formailag nem foglalkozott dllambiztonsdgi iigyekkel. 1983-ban az Elet és Irodalomban egy
cikket irt arrol, hogy Magyarorszagon a civil szervezetek kérdésében ugymond tul megengedoek a
Jjogszabdlyok. Allitasaval Halmai Gabor és Kerekes Zsuzsa vitdaba szallt a lap hasdbjain, ramutatva a
szabalyozas példatlan restriktiv voltara. Kollath erre valasszal élt, amelyben az egyesiileti élet
viragzasarol szamolt be, majd behivatta a szerzdket, és megfenyegette oket azzal, hogy elvesztik
dllasukat, ha nem vigydznak. Késobb Kolldath dolgozta ki azt a jogszabdlyt, amely garantdlta volna a
szigoruan titkos (SZT) tisztek juttatisainak tovabbi folydsitasat, és 6 adott alapot az iigyndkok
dtmentésére azzal, hogy a Dunagate-bizottsag tagjaként, annak jelentésében a halozati iratok otven
évre torténd titkositdsdra tett javaslatot.”

Az irasnak a felperesre vonatkoz6 részét a torlesztés, a jogsértés miatti szankcid megbosszuldsa hajtja.
Megvaldsul benne az a fajta jogsértés is, amikor a valotlan tény allitdsa ugy kap helyet, hogy
célzasokkal, utalasokkal keltik vagy sugalljdk - a célszemélyre nézve hatranyos - események
megtorténtének latszatat. Erre utal az elozo jogvitat lezaro feliilvizsgalati itélet 5. old. Sorra véve:

1) Valojaban 1974 oktoberétol 1985 juliusaig a Minisztertanacs Tanacsi Hivatalaban dolgoztam,
és beosztasom, munkam attételesen sem allt kapcsolatban az allambiztonsaggal. 1985 nyaratol
1988 nyaraig az Egészségiigyi Minisztérium torvényelokészité foosztalyat vezettem, és igy
szintén nem volt még érintdlegesen sem kozom a politikai renddrséghez. 1988 nyaran kezdddott el a
Beliigyminisztérium civilesitése, akkor és erre tekintettel keriiltem oda jogi féosztalyvezetonek.
Fontos jelezni: ezek az adatok mar precizen a polgari perben is rendelkezésre alltak, s6t honlaprol
barmikor letolthetdk. Igy nem johiszemii tévedés, hanem tudatos, artd szandéku hamisitas: befeketités
¢€s csusztatas vezette a szerzo tollat. Az 6sszbeliigyi szemlélet példajanak bélyege méltatlan biralat, de
vele szemben nincs jogvédelem. Hamis ténydllitas viszont, hogy a 80-as évek elsé felében BM
foosztalyvezeto-helyettes lettem volna, ami célzatosan arra szolgdl, hogy levonhato legyen a
kovetkeztetés: ti, hogy (csak?) formdlisan nem foglalkoztam dllambiztonsadgi iigyekkel. Az irés
egésze azt szolgalja, hogy a szerz0 felmutathassa itthoni és a kiilfoldi vonatkozasban - idézet téle - ,,a
diktaturak tetteseit” (Lasd: cikkének utolso sora!).




2)Jogi foosztalyi munkank, hivatali szervezetiink el volt zarva — fizikailag is — az allambiztonsagi
focsoportfonokségtdl, késébb pedig, 1990. tavaszatol - éppen a Dunagate-javaslatok hatasaként -
levaltak a civil és katonai biztonsagi szolgalatok a BM-16l. A rendszervaltozas utdn fiiggében maradt
iigyek jogszabadlyi rendbe tételére az uj beliigyminisztertol feladatot kaptam. Valo tény hamis
szinben torténd feltliintetése viszont, hogy az SZT-tisztek juttatasainak tovabbi folyositasanak
garantalasara (!) tettem volna javaslatot. Polgari birdsag eldtt részletesen kifejtettem, s annak
Iényegét - Ungvary altal is ismert - jegyz6konyve tanusitja: éppen azt javasoltam Dr. Horvath Balazs
belligyminiszternek, hogy szlinjék meg az ilyen folydsitas, egyeztessenek minden érintett személlyel,
annak alapjan botrany nélkiil szamoljdk fel az el6z0 rendszerben képzddott kapcsolat-tartast,
legfeljebb néhany esetben szocidlis segitséget biztositva. A cikk e hamis tény-allitassal azt sugallja,
hogy az ,.elbocsatando 1égio” garantalt szponzoraldsat valamilyen mogottes cél vagy érdek(eltség)
miatt ajanlottam, ami okként a cikk egész logikai rendszerébe illesztve csak egy magyardzatot enged
meg. A mindsités azonos azzal, amit az ilyen és a hasonl6 kitételekrdl a Legfelsobb Birdsag mar
idézett itélete az 5. oldal lap aljan elvi éllel a jogsértés egy tipusaként megallapit.

3)Ténybeli hamisitast kovet el a szerzé az un. ES-vita tekintetében is. Talalkozasra sor keriilt, am
kizéart, hogy én Halmai Gabort és Kerekes Zsuzsdat megfenyegethettem volna, mert szandékomon
kiviil hatalmamban sem dllt ilyesmi. Ha lesz valosagbizonyitas, az ezt egyértelmiien igazolja.
Ellenkez6leg: én jartam kanosszat az ES-nél, mivel szerettem volna reagalni a vitacikkre, de a lap
szerkesztje atkéretett az irodajukba, lebeszélt errdl, jelezve, hogy Halmaiék ellen az ES-ben fellépni
nem lehet, am igéretet kaptam arra nézve, hogy egyfajta korrekcioként késziil majd velem interjq.
Nem késziilt, de az ligy ad acta keriilt. Ungvary Krisztian hamis dllitasa azt sugallja, hogy hatalmi
retorzioval, nyomdsgyakorlassal probalkoztam, s ez sulyosan sérti szakmai-emberi johirnevemet.
Erre tekintettel a felperes kéri: a T. Fovarosi Birdsdag adjon helyt a keresetének.

1)A T. Birdsdag dllapitsa meg: dr. Ungvary Krisztian alperes a HVG 2007. mdrcius 3-i keltii ,,Volt
beliigyesek és az iratnyilvanossag, Papirdandar” c. cikkében valotlan tényadllitasokkal, tovabba valo
tények hamis szinben valo feltiintetésével — az alabb konkrétan megjelolt kitételekkel — megsértette
a felperes johirnéveét. Az alperes a HVG 2007. marcius 3-i szamaban

valotlanul dllitotta, hogy Kollath Gyorgy az 1980-as évek elso felében a BM tandcsi hivatalanak
foosztalyvezeto-helyettese volt, és formailag nem foglalkozott allambiztonsagi iigyekkel,

tovabba, valo tényt hamis szinben feltiintetve dllitotta, hogy Kolldath dolgozta ki azt a jogszabadlyt,
amely garantdlta volna a szigoruan titkos (SZ1) tisztek juttatdasainak tovabbi folyositdsat,

valamint valotlanul dllitotta, hogy Kolldath a vele vitiba szallo Halmai Gabort és Kerekes Zsuzsat
megfenyegette azzal, hogy elvesztik dllasukat, ha nem vigyaznak.
2)Ezért a Birosag tiltsa el az alperest a tovabbi jogsértéstol, és kitelezze ot sajat koltségén 15 napon
beliil a HV'G c. hetilapban nyilvanos elégtétel adasara: az itélet rendelkezo részének kozzétételére.
3) Kotelezze az alperest 15 napon beliil 400.000 (Négyszdazezer) forint nem vagyoni kdrtérités,
tovabba a felperes perkoltségének: 300.000 (Haromszazezer) forint+dfa osszegének megfizetésére.

A felperes ezuttal nem siet az alperest terheld bizonyitdsi kotelezettség atvallalasara. A T. Fovarosi
Birosagnak rendelkezésére allnak az I. fokon a 22.P.22.060/2005 szamu lefolytatott peres iratok,
melyek a jelen ligy tobb ténybeli Osszefiiggésére kihatnak. A targyaldson a felperes igazolni kivanja a
nem vagyoni kartérités indokait, és sziikség szerint tanubizonyitast inditvanyoz a felperes — az alperesi
valosagbizonyitas utan, annak fiiggvényében - az un. ES-vitarol.
Bizonyitékok, -inditvanyok: -csatolt okiratok, -a felek személyes meghallgatasa.
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