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Fovarosi Birdsag részére!

Budapest

Marko u. 27. Mellékletek: ....db.
Tisztelt Fovarosi Birosag!

Alulirott, Dr. Kollath Gyorgy tigyved (1122 Bp. Varosmajor u. 43. sz.), a csatolt tigyvédi
meghatalmazas altal igazoltan, iigyfelemnek, a Jaszladanyi Zana Sandor Imre Nevelési,
Oktatasi Koézhasznu Alapitvanynak (5055 Jaszladany, Hosok tere 7. sz., a tovabbiakban:
Alapitvany), mint felperesnek a nevében és érdekében eljarva

kozigazgatdsi jogkorben okozott kar megtéritése irant

keresetet nyujtunk be

Dr. Magyar Balint ur, a Magyar Koéztarsag oktatdsi minisztere, alperes (1055 Budapest,
Szalay u. 10-14. sz.) ellen.

A felperes kéri: a T. Fovarosi Birosag a Ptk. 349. § alapjan marasztalja az alperest
29.626.749 Ft. toke, valamint ahhoz kapcsolédéan, egészen a Kkifizetésig, 2020-2005
kozott 11 %-os kamat, mint vagyoni kartérités mértékében.

Kéri tovabba a felperes, hogy a T. Fovarosi Birosag az iranyado IM-rendelet 3. §
(2)bekezdés b) pontja szerint az alperest - annak remélt pervesztése esetében - a
pertargy érték 3 % szerinti ligyvédi perkoltségben is marasztalja.

Indokok

Az alperes a 2002. augusztus 30-an kelt, 31813-2/2002. szamu személyen meghozott, egyedi,
kozigazgatasi hatarozataban elutasitotta a jaszladdnyi Antal Mihdly Altalanos Iskola
kozoktatasi informacios rendszerbe torténo felvétele, tovabba OM-azonositd kiadasa iranti
»kérelmét”. Ez a gyakorlatban azt célozta és eredményezte, hogy a felperesi Alapitvany -
szerzOdést kotve, maganak ezzel helyet biztositva - hidba szervezte meg ¢és készitette eld a
2002. 0Oszén maganiskolaként kezd6dd tanévet, azt nem tudta véghez vinni, hanem
kezdeményezése egy iskolai évet késett. A miniszteri hatarozat eleve, félreérthetetlentil rogziti
a dontés alapvetd céljat is: “Felhivom a fenntart6 és az iskola igazgatdjanak figyelmét, hogy
az iskola mukodését nem kezdheti meg. Errél a helyben szokdsos modon kotelesek
tajékoztatni a szliloket”. Ennek kovetkeztében - a csatolt, felkérésiinkre készitett, igazsdgiigyi
szakertoi vélemeényt alapul véve — az iskola-fenntartd Alapitvanyt legaldbbis tetemes vagyoni
kar érte.

Az alperes emlitett hatarozata nyoman, két fokon kozigazgatasi (hatarozat hatalyon kiviil
helyezésére iranyulo) per indult, melyet a Magyar Koztarsasag Legfelsobb Birdsaga a csatolt
Kfv. III. 37.871/2003/4. szamu itéletével zart le. Ez az itélet kimondta, hogy az Alapitvany
feliilvizsgalati kérelme alapos, ezért hatalyon kiviil helyezte a tdimadott miniszteri hatarozatot.
Azt ui. jogszabalysértonek mindsitette, mert hataskort vont el (ennek mar akkor is semmisség
volt a jogi megfeleldje és jogkdvetkezménye), ezért Uj eljarast kellett lefolytatni. Mindez és
részben az tliggyel kapcsolatos 1d6kozi alperesi meghatralas végsd soron az alapitvanyi iskola
egy évvel késdbbi beinduladsdhoz vezetett.



A Ptk. 349. § szerinti kartérités elofeltételei hianytalanul fenndllnak. Jogerds birdsagi
hatarozat mondta ki az alperes jogellenes magatartasat: aktuskibocsatasat. Szakértdi vélemény
verifikalja a kar Osszetevoit, mértékét, nagysagat, ami kiesé bevételekbol tevodik Gssze.
Nyilvanval6 az elébbi kettd, a cél és az eredmény kozotti ok-okozati dsszefiiggés is, maga az
alperesi dontés utal erre — jogellenesen. Fennall a vétkesség (a kimentés, a felréhatosag) is,
mivel tudatosan, torvénysértden is vallalt kisebbség-politikai akcié volt a miniszteri
beavatkozas. Az alperes bizonyara kisérletet tesz a per soran a kimentésre, amire a felperes
korabeli dokumentumok bemutatasaval reagéal — sziikség esetén.

Elore kell bocsatani: a felperes szamara nem politikai, hanem vagyoni kérdés a kartérités. A
felperes melldzni igyekszik az {ligy ilyetén vonatkozdsait, erre tekintettel egyelére nem
vagyoni kartéritési igénnyel még nem 1ép fel, hanem e vonatkozasban jogfenntartassal él. A
felperes kimeritette a kar elharitdsara alkalmas (rendes és rendkiviili) jogorvoslatokat, igénye
elbiralasanak tehat megvan minden anyagi és eljarasjogi feltétele.

A felperes nyilatkozik: a kereset-inditds el6tt megkisérelte a jogvitat elkeriilni, igényét peren
kiviil, egyezséggel rendezni. Erre a felperes a per soran is mutat készséget. Kozvetitd eljaras
ugyanakkor a felek kdzott nem folyt.

Bizonyitdsi_inditvany: becsatolt okiratok, igazsagiligyi szakért6i vélemény, a felek sziikség
szerinti, személyes meghallgatasa.

A fentiek alapjan, tisztelettel kéri a felperes a targyalas kitiizéset, a bizonyitas lefolytatasat és
az alperes fentiek szerinti marasztaldsat.

Budapest, 2006. aprilis 24.

Tisztelettel, az Alapitvany képviseletében:

Kollath Gyorgy iigyvéd



