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Molnar Gyula ugye: Hamis a Koronatanu®:
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Az iras a Népszabadséag
2014. 05. 17. szdmaban
jelent meg.

28 komment

Lencsés Karoly
Népszabadséag

Hamis vad miatt elmarasztaltdk korabban a Molnanl&wggykori UGjbudai szocialista polgarmester ésnhésik személy elleni bintetljarasban az tigyészség éaltal koronatantként
bevetett férfit — tudta meg a Népszabadsagévarosi itébtablan — az etsfokon hozott felmert itélet utan — a# vallomasa alapjan sziiletett meg az Gjabb verdikely szerint a volt
polgarmester nyolc hénapra racs mogé kertilne.

hirdetés

De ez nem a végeredmény, mert a bidpit a jo\ héten a Kdrian folytatédik. A tablabirésagon ekttt eljarasi hiba miatt — amire az ligyészség risafgdhivta a figyelmet — azonban
az sem kizart, hogy masodfokon Ujra kell targyalniigyet. De a ledbb birdi férum donthet Ugy is, hogy azéfekon hozott felmerdt itéletet fogadja el. Az sem kizart, hogy marad a
volt polgarmesterimosségét kimondé verdikt, akkor viszont Molnar Gyném indulhat az Gjbudai polgarmesteri székértt ké évre eltiltottak a kdziigyek gyakorlasatol is

"a szavahihének mirbsitett koronatan(t tavaly majusban ,butedfarast eredményézamis vad tntettében” jogeisen vétkesnek talaltak, és haromszéazezer forint
pénzbirsaggal sujtottak. "

Az ligyészség 2011 nyaran emelt vadat hivatali ai&gs miatt Molnar, Lakos Imre korabbi SZDSZ-eslgarmester és egy ligyvéd ellen, mert 2006-baraptdyas nélkil kerilt az
Obél XI. Kft. birtokaba egy a Kopaszi-gat és a Lagynyosi-6bol kdrnyékén 1638 hektaros terillet. A telket az djbudai dnkornzatyt17 millioért vette meg az allamtol, majd dittt
tulajdonosvaltozas utan szerezte meg a kft. A védrst a polgarmester és az alpolgarmester vidsaa@ltali helyzetével, hogy a Leisztinger Tamagynallalkozé érdekkorébe tartozd
kft.-nek jogtalan €inyt szerezzen.

53 éves né 27-nek néz ki

Anyuka elarulja az arclifting
titkat, amelytél dihbe jottek az
orvosok!

Olvass tovabb >>

hirdetés

A Févarosi Torvényszék elfokon 2012 szeptemberébeimisselekmény hianyaban felmentette a vadlottakaaZDiggyész szerint a birésag egy gazdasagi folyagyats elemeit
osszefuiggésedh kiszakitva értékelte, s bar az eseménysor egyezanatai jogilag elfogadhatdk, az egész eljaria ag volt, hogy egy nagy értékngatlant versenyeztetés nélkdl
juttassanak egy érdekkorhoz. A vadhat6sag felledthdmlott az dnkormanyzat nyert a tranzakcion.

Molnar Gyula a birésag: ) .05.21. 17:2
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Az itélstabla elfogadta az érveket, és tavaly okt6berbemRita: az ingatlan tulajdonjogat é6imhinden cselekmény jogsferam a lépések dsszessége mégieselekmény. Az
elmarasztal6 itéletet a masodfoku eljarasban felivatott koronatanira alapoztak, aki azt vallokainartél még 2003-ban azt hallotta, hogy Leiszéinimogatta a teleptlésvezet
kampanyat, és ezt viszonoznia kell. A vad targytéaua2006-os Uigyil a tan tehat semmit nem tudhatott, de a#tébla Ggy latta: vallomasa alapjan 6sszeallt a E&prt itélték el a volt
polgarmestert, alpolgarmesterét és egy Ugyvédet is.

Az indoklasbdl kiderdl, hogy Molnar és Lakos ,nemdtak felhozni olyan okot, amely miatt a tanGvalé®han elmondottakat valétlansagnak kellene tekintém egyik érv az
elfogultsag lehetett volna, hiszen a tanat korabldlamar ragta ki. Ennél nyomésabb ok viszont aauhk birtokaban léyvitélet, amely nem kerdilt széba a perben. E szarint
szavahihetnek mirbsitett koronatan(t tavaly majusban ,budedjarast eredményézamis vad bntettében” jogeisen vétkesnek talaltak, és haromszazezer forirtipésaggal sujtottak.

hirdetés

Az gy ebzménye, hogy az 6nkormanyzati jediyallasra palyazo férfi 2010 nyaran feljelentetigas polgarmesterét, mert allitélagigzakkal akadalyozta meg abban, hogy atadja a
munkéba allasahoz sziikséges iratokat. Ezutan losataemély elleni észak gyantja miatt nyomozas indult. Am utdbb kitteriindéssze annyi igaz, hogy a telepiilésuekeérélte:
amig a dokumentumok hianyoznak, a jeggpem dolgozhat.

igy a feljelentbsl gyanusitott lett, aki folyamatosan Gjabb verziakélit eb. A polgarmester egész testével meglékte — ablitettde ezt kébb a fizikdlisan hozzaért” fordulatra
enyhitette. A targyalason viszont azt mondta, hoggjdnem testi kontaktusba keriltek”. Azt is tagadtogy az inzultust maga nésitette volna hivatalos személy ellenisraknak,
mikézben a feljelentésének &élsondataban szerepel ez a fordulat. Az Ugyészsegatanuja ellen Gjabb buntetjaras indult személyes szabadsag megsértésémeies és
becstiletsértés miatt. Tavaly nyarorsdiskon ezért Ujabb 250 ezer forint pénzbiintetésgiebttak.

"Ez igy miihiba"

A birésagnak minden bizonyitékot mérlegelnie k&dlha valakinek aiinosségét csupan egyetlen tant vallomasa tamakgtkar az is perddfitehet, bar az ilyen esetek megitélésénél
bizonyos 6vatossagra van szilkség — az altalunk énégkett jogaszok ebben nagyjabol egyetértenek adaban tehat az, hogy Molnar Gyula egykori Ujbypdégarmestert egyetlen
terheb vallomas alapjan itélték el, nem feltétlenl kisglhaté. Kollath Gysrgy alkotmanyjogasz ugyanakiamgsulyozta: a birénak bizonyossaggal meg kéltggnie arrél, hogy a
tanu valéban igazat mondott. Szerinte ilyen eseekbndkivili korultekintéssel kell eljarni, ésigéetet igen alaposan meg kell indokolni.

— A biré a bizonyitékokat szabadon mérlegelhetargsilyozta Kollath, aki a Molnar-tigy kapcsan tajal hogy jogon tuli szempontok is érvényesulfekolt polgarmester terhére rott
hivatali visszaélés miatt szerinte Ggy sziiletety me elmarasztal6 verdikt, hogy a vad minden nmidetiséget kizard vizidjat — tehat azt, hogy Molnér himmsan &t akart jatszani egy
telket bizonyos érdekkdroknek — prébalta a birdsagbeli alapok nélkil, egyetlen valloméasbdl kiihdualatamasztani. A szabad bizonyitasnak tehatehega maga ,kaldja" —
fogalmazott.

Magyar Gyorgy tugyvéd éppen ezért azt emelte kiyradgpvet fontossagl az igazsagszolgaltatas olyan forumeenéisek megteremtése, amely a fellebbviteli elpmasz esetleges
korabbi tévedéseket képes orvosolni. Magyar egydéitk@vésbé megengédmert szerinte egyetlen tantninkisséget alapozni: egystien mihiba. Ugy véli, ha nincsenek a vadlott
vétkességét alatamaszté mas tamogaté bizonyitékudt az itéletet nem lehet egy személy vallomisdn mas korulményekkel is indokolni, annak konmye lehet a kdvetkezménye,
hogy a verdiktet masodfokon megalapozatlannalésiiik és hatalyon kivil helyezik.

hirdetés

— Egy tanu is tanu — jelentette ki kérdésiinkre S&hergy ligyvéd, aki maga is a szabad bizonyitét Bangsulyozta. Egy &zakos kozosilésnél altalaban csak ketten vanragotth
fel egy extrém példat —, és a birébnak mégis doateeil, pedig csak egy terléetallomas all a rendelkezésére. Szerinte tehatjaenkérdés, mert inkabb azt kell vizsgalni, hogyikor
egyetlen tandrél van sz6, az valéban elfogulatkszavahihéte. Erél azonban nemigen lehet beszélni, ha valaki ellgaroember vall, akit korabbanragott ki, és akit hamis vad miatt
elitéltek — a Molnar elleni bintgljarasban pedig éppen ez tortént.

Magyar Gyorgy viszont gy gondolja, énmagéban ez lemne baj, mert kdnnyendébrdulhat, hogy a biré a vadlottal ellenséges,udyilaléan rosszindulati személyek szavanak ig hitel
ad. A birésag ugyanis akkor jar el helyesen — magya —, ha minden rendelkezésre allé informacétegel. De mindjart arnyalta a képet: csak azakazonyitékokat lehet figyelembe
venni, amelyek zart logikai rendszerbe illeszkedmehyilvanvaléan elfogult vagy vélléein hazug tantvallomasokat pedig ki kell zarni. SlagcJozsef tigyvéd allaspontja, hogy amikor
egy buntetper sorsa egyetlen emberen mulik, alaposan megy&bdni a tant szavahihiégéél.

A nyomozas soran a gyanusitottakat hivatalbél pliigk — vagyis elletrzik, hogy korabban kovettek-e elirselekményt —, az igy mas szedepk ebéletét viszont nem vizsgaljak. igy
Pajcsics szerint elsorban a vétifeladata, hogy a bir6sag figyelmét felhivja raahani igazmondasi kotelezettségének véirenem akar, vagy azéélete okan valoszieg nem tud
eleget tenni. A Molnar-ugy kapcsan ugyanakkor kikeneneglehetsen furcsa, ha a biré egyetlen teshadllomast azzal fogad el, hogy a vadlottak nentatifelhozni olyan okot, amely
a tanu altal elmondottak valdsagtartalmat kétségnea.

Ezzel szerinte egyértelran megforditottak a bizonyitasi terhet, vagyis: reemigazsagszolgaltatasnak kell alatdmasztani&inalaa liinosségét, hanem a terheltre haritottak, hogy
igazolja az artatlansagat. Az ugyvéd szerint ezagéelképesit A szabad bizonyitas elvét egyébként az embeirbjivgsag sem vonja kétségbe, tehat akar egyedbonvas alapjan is
itéletet hirdethetnek. A strasbourgi férum egy kbidverdiktje szerint van azonban kivétel. Amikdyan kildndsen védett tandrdl van sz6, akit a \@&dedzemélyesen nem kérdezhet,
akkor kizarélag as — zart ajtok mogott tett — vallomasa alapjan neanasztalhatnak el senki.
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