Sonderangebot 2014: a magyar parlament leertékelése

(Felvetések Istvan Sinkovicz ur (ZDF producer) részére)

Hogyan mindsitheté az orszaggyiilés tervezett modositdsa?

V: Az egykamaras magyar parlament most, a karacsonyi vasar idején,
,akciosan” mintegy 20-30 %-kal leértékeli 6nmagat. Szigorit az eddig
1s szigoru, egyoldalu, kormanyzati tlsulyt mutatdo mitkodeésén: sziikiti
viszont az ellenzék mozgasterét. Jonak tlinik a mai kritikan aluli
gyakorlathoz képest a torvényalkotds tervezhetdségének javitasa,
rossznak viszont, hogy a nyilvanossag f0 szintere, a plénum
jelentdsége, ellendrzd szerepe korlatozodik. Miutan az ellenzéknek itt
volna mddja és szerepe opponalni, érveli, alternativat felmutatni, erre
kisebb és kevesebb lehetésége marad. Am még a torvényalkotas
eredendd, egyeb bajait sem orvosolnd a modositds: sem a dontés-
elékészités egyeztetése, sem a sokoldali megalapozas erdsitése nincs
napirenden. A T. Haz maradna kézfenntarté automatanak, statiszta-
szerepre karhoztatott ellenzékkel. A tobbség ma a Hazban a kiilso
legitimacidjdhoz  sziikséges rossznak tekinti a demokratikus
ellenzékeét.

Nem sportszeri a tervezett valtoztatasok idozitése sem. ha ui.,
februarban fogadjdk el a javaslatot, ¢s az a kovetkezd, az qj
orszaggyllés mitkodését teszi kalodaba, vajon miért nem bizzak ezt az
1) parlamentre? Okosabbak nala, batrabbak vagy ¢éppen hogy
gyavabbak: attdl tartanak, mi lesz, ha mas gy6z?! Olyan ez, mint
mikor az ambivalens zenész vasarol egy zongorat, de nyomban egy
baltat is vesz hozza. Es ha mindez majd csak jovo nyaron kezd
belizemelddni, akkor meg minek most ez a rapid ,,Sonderangebot?!
Hogyan értékelhetdo az efféle parlamenti szisztéma és metodika
nemzetkozi egybevetésben?

V: Nagyon rosszul, a demokratikus rendszerekben nincsen parja.
Talan Azsiaban, Afrikaban elképzelhetd, hogy pszeudo-parlament van
csupan: diszlet az egész, alcdja a rendszer mérsékelt €s csokkenod
demokratizmusanak, kiveszd pluralis gondolkodasmodjanak. A
parlamentek er6folénye amugy is jelentdés a fékek és ellensulyok
rendszerében, Magyarorszagon pedig ez egészen abszurd mérteket olt,
bornirt format mintdz. Szemléltetés: ndlunk vannak Un. sarkalatos
ugyek, torvények, amelyek a Haz 2/3-os szavazati aranyaval
rendezhetdk. Ez formai, szamszaki, de nem eérdemi alap-feltétel,
sajnos, vissza €lnek vele. Mar csak a korményoldal sajat logikajat




kovetve is: ilyenkor minimum egyharmad rész-kompetencia jarna-
jutna az ellenzéknek, tudvan, hogy 20 éven at meég, helyesen 50-50 %-
os konszenzus volt a k6zjogi rend. Ma mar viszont semmi sem jut az
ellenzeéknek: a parlamenti 2/3-ad 3/3-ként, avagy a 9-12 éves statusz-
dontések okan 4/3-ként funkcional. Eltavolodas ez a kontinentalis
parlamentarizmus demokratikus normaitol, szokasaitol.

Hogy kommentdlja Kovér Laszlo Hdz-elnok donteéseit a parlamentrdl,
a parlamentarizmusrol?

V: Eur6paban nincs parja annak a bardolatlan, elfogult és elvakult
elnoki szerep-felfogasnak, amit Kovér Laszlo uar keépvisel. A
kikovetelt fegyveres Orségétdl a performance-ok {ildozésén at az
ellenzék verbalis megbélyegzéséig terjed Kovér ur parlamenti
antidemokratizmusa, sz€lsO0séges metodikdja. Ez hatalmi Onkény,
gonosz indulati alapallas, hitisdgi i1gény, arroganciaval ledntve.
Normalis gyakorlat esetén nem az elndki fegyelmezés fenyegetd
modjait, hanem a parlamenti egyiittmiikodeés segitd allasfoglalasait
kellene jobba tenni, majd betartani. Nem ¢&sszerli dolog az, hogy
pénziigyi szankcioval sujtott képviselonek Strasbourgban kell a jogat
keresni. _Szimbolikus, de nagyon is jellemzd az 0j terv: a képviselok
kotelesek volnanak majd allva koszonteni az iiléselnokot! A tiszteletet
kikovetelni ¢és megérdemelni nem ugyanaz: bar ez ma
Magyarorszagon nem evidencia.



