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Jogi kozallapotok.
Alkotmanytol ,felcsutmanyig”.
Eletbe Iépett, bar halva

szUlletett.
Valasztas, szakitoproba.




Bevezetd

Kedves Barataim! Készontdom Ondket. Koszondém a meghivast. Komlén 2002 marcius 12-én
jartam, sportforumon. Pava bizottsagi elnok urral és sportbaratokkal a ,,hogyan tovabb”-rdl
beszélgettiink. El6tte 30 év szintézise nyoman elkészitettik a a XXI. szazadi Magyarorszag
modernizacios stratégiajat nyujtd sport-programjat. Nivds szakmai vitakban egyeztettik
hozzaért6kkel. E programbdl j6 eredmény nem képz6dott. Azota az orszag leszokott arrdl,
hogy ellenprobanak, nyilt vitdnak tegyen ki tervezeteket, szamadasra késztessen barkit.
El6adasom végén 7 dia idézi: mit és hogyan akartunk tenni 9 éve. Jelzi: a kulcsmondatok —
csak a sportban? — bantéan id8szerliek. Ma itt kdzjogrdl lesz szd6. Am kivilaglik: van
osszefliggés és athallas jog, sport, szakpolitikak és altalanos kozallapotok kozott. Magunk is
valtoztunk: megkeseredtiink, alig bizakodunk. Lecsuszasunk jele-joga: dacosan
kételked(het)link. Valaszték: sirjunk vagy nevessiink? Sirdsnak nincs értelme. Nézziik a
fonak oldalrdél, elemezziik vitriolosan bajainkat! Keser( derd, sokba fog kerilni. ElI6adds-
cimem sok mindent kifejez. Dont6 kérdés ma: milyen orszagban éliink? A valasz egy kritikus
jogaszé, elhagyva a jog partpolitikai hatterét. Allitas: a kéznapi, a politikai és a jogi bajok
konvergalnak, egy torél fakadnak, kiilon-kiilon alig(ha) kezelheték. Mégis csak jogi-
igazgatasi néz6pontbol értékelek, reagalasom csakis jogi lesz. Annak viszont csip8s. 3 fejezet
jon: 1.)Jogi kozallapot, mint kiinduld pont és bizonytalan koordinata a mindennapokban. I1.)
A régi és az Uj alaptorvény mérlege, a bajok mértéke és jovlje, a sarkalatos leagazasok: ‘89-
t6l a hungarikumok festett gagyijaig. Ill. Vegyes blokk, f6ként tessék, de lehet-e valasztani?!



n yy .

|. Jogéletiink bakancs-miligje

Az I. blokk 10 pontba foglalt megfigyelés: tény, ok és trend az alapvetd jogi kozallapotradl.

1)Par évvel ezel6tt, kvaterkdzva a XXI. szdzad jogi kihivasairdl Sit6 Andrdst idéztem: A
torvény igazsdga dltalanos és hozzdvetéleges, mint a katonabakancs. Boldogsagos S.A.,
boldog békeidSk! Mi lett belSle? Altaldnos: megalapozott, nem percértékd, kiterjedt, valddi
megoldasra vezet6 norma helyett keveseknek kedvezd egyedi. Hozzavetdleges: tobbféle
polgari méret helyett kényszer-zubbony tipusu rendezés. A bakancs-stilusjegy oké. Igazsag-
szolgaltatas helyett jog (sot asztal) -szolgalat. Torvény(es) ma mindaz, amire torvényt
hoztak. Ugy adnak, hogy elvesznek. A jog a és az allam ,megujitasa” a politika agyasa: ugy
bannak vele, mit egy cédaval. Ki se fizetik?! Senkinek az élete, szabadsaga és tulajdona
nincs biztonsagban, amikor a parlament (a kabinet) lilésezik - Mark Twain. 2011.12.30:
A miniszterelnbk szerint a magyar jogalkotasba senki sem szolhat bele.
Konzekvencia, itthon barmi megeshet: abszurdum is pl. X,Y-t parkolasnal ,torvényesen”
megbiintetik gyorshajtasért. Olyan jog is sziilethet, hogy az el6zni tilos vagy a stop-tabla
képviseloknek csak szimpla jotanacs. Az 0 kabinet-tagok az eskiiokmanyukhoz
pallosjogot is kaphatnanak. Internetes beszolas: ne bantsak 6ket, mindnek megvan a
bolcsességfoga, am sose volt rendes allasa! (Be)lathatatlan még a godor alja. Mantra: a
szerelemben és a haboruban minden csel megengedett. Mivel a M.E. szerelemes a
haboruba, minden cselt megenged magdnak. Végeredmény Darth Vader mesés
pacifizmusa. Ez mégsem a Csillagok haboruja!




Legyen beke + Iegyen kolcson, vagyis

2)Gya(ko)rlé jogéletink a szazad kihivasaival (globalizacid, unids jogi illeszkedések, biztonsag vs.
emberi jogok, harmadik generacids és innovacids jogok el6retorése stb.) értén foglalkozni sem
hajlandd. A jogalkotds csip6bdl onti a felszines, demagdg, semmivel sem alatamasztott, hatdsagi iz,
szankcid-kozpontu regulakat. Kriminalis kozéletlinket az allandé ,bétékazas” a végletekig kriminalizalja.
TdG-élesen szemlélteti ezt tobb Onkormanyzati eladasi Gigy, melyben az Ulgyészség keveri a szabad
mandatumot a szabadsagvesztés blintetéssel. Kozhatalmi és jogpolitika falmelléki médon mutatkozik, 4
lépésben 1) Atszervezik, atnevezik X alkotmdnyos intézményt. 2) Stratégiai cstcspoziciét hoznak létre
benne egy személyre kialakitva. 3) 9-12 éves mandatummal betonozzak be a kiszemeltet.4)Ajtatatos
képpel belelltetnek egy bizalmast, szinlelik a poszt fliggetlenségét. Ellehetetlenitik, ill. elkedvetlenitik
az utanuk joveket. Stratégia helyett alkalmi, onérdekdli, parttaktika szab meg évtizedekre szé6lo
kozugyeket (lasd: alaptorvény, tultengé sarkaltos tv-ek, ,koznevelés, fels6oktatas, 6nkormanyzati
kiliresités, statusziigyek). Jobber ellenvetés, de hat minden mozgasban van?! Igen, kb. Ugy, ahogyan a
levagott fejl csirke még egy kicsit sasszézik. Dramai a visszaesés elvi, moralis, szakmai, mindségi
tekintetben — a jobb jogi karok I-1l. évfolyamahoz képest is.

Angol eredetii bon mot: oltsd el a régi tiizet, hogy ujat gyujthass. Nem megy: a tlzoltasnal el6bbre
valé a folytonos (haborus) gyujtogatas. Szabadsagharc, forradalom, habord a Nyugat, az EU-IMF ellen,
majd minderre ,békemenet”? Szemléltetés: mint mikor a baromfiudvar népe tintet a rodka
dics6ségéért. Mind e kozben, szdban az a manir, hogy 6lni tudnan(a)k egy Nobel békedijért?
Fokozhatnak az abszurditast! Legyen béke, meg legyen (IMF) kolcson, legyen tehat békekolcson?!

A kozhatalom birtokosai a buszke, vak |6 batorsagaval elmennek a falig. (Falra mar mi mdszunk téliik,
miattuk.) A baj nem akut agyérgdrcs: moralis és agyi katasztrofa.



Draga (nem) j0 maszek manufaktura

3)Rendesen, normalisan a jog a tarsadalom-tudomdanyok matematikaja. Egy j6 jogszabaly
olyan tiszta, mint egy matek képlet: egy folosleges vesszd sincs benne. Fényévnyire
tavolod(t)unk ettél az alaptorvény és annak fabrikalasa, atmenetének brutalitdsa és
dilettantizmusa okan is. Nem értik még a godor aljara. Ma nincs aki igazolna: a sarkalatos
torvények szama mennyi, ebbdl mennyi lett készen, mi all vita alatt, s mi csuszik at a
végtelenbe. 25, 28, 32, 10, 6: ezek inkdbb csak rulett-szamok. Oszinteség sincs. Jelképes
jelentés a Titanic parancsnokanak: Uram! A jéghegy aljat mar nem l|atom..Hurr3, elég
mélyre merultink! A minisztériumok jogi szakapparatusa lebénult, a bizalmatlansag
fojtogatd. Kilsé kegyencek, barati tgyvédi irodak eredményelvi felel6sség nélkil, draga
manufakturaban, néha kildra hozzak-viszik a normakat. Olykor pironkodnak egy kicsit, aztan
passzolnak. Kamu, hogy az alaptorvényt Szajer Jézsef irta az i-pad-jén. Vagy inkabb Deutsch
Tamas a twitteren? Mindegy? FelelGsség alkotmanysértésért, unids jogsértésért sem kint,
sem bent nincsen. Ha megnézik az atmeneti tv cinikus, karment6 §-at, nem is lesz. Kell
maguknak jogi megtamadas: mindenki megaddztatasa lesz a valasz-reakcié ! Bon mot:
foga(da)tlan prokdtorok éber komaban fabrikdljak a §-tengert. Kirekeszté biszkélkedés
van a szégyenérzés helyén. Kerényi Imre az ATV-ben: ez az alkotmdny az 6vék. Mészdros
Antonia visszakérdezett: nem az orszdgé?
Kerényi: nem, ez azé a tobbséqé, aki rdjuk szavazott, és majd tessenek magquk is
vdlasztast nyerni és csindlni_sajat _alkotmdnyt. Ilyen ,birtokviszonyt” Eurépa nem ismer
(el). A népnyelv szerint az ,,Orbanitak” lassan megmondjdk a tutit.




Eletbe Iépett, ami halva szUletett

4)A demokratikus jogallamisag szempontjabolkatasztrofa-sujtott tertletté valtunk. A ,nem
szokvanyos jogi kultarank” lattan eltorzult arccal fogjak a fejuket ktlhoni baratagirkollégaink.
Fricska az alkotmanyozé a kabinetnetuhantok a WC-be, kézben a lehizo utan kapkodtok
jogallamisag - a térvények uralmadskb valfajait igy munkalta ki az AB 2 évtized alaibgbiztonsag,
kiszamithatdsag, normavilagossaq, hatalommegosztasgljamsi garanciak vedelme, a formalis
jogallam és az igazsagossag kapcsolatrendje, az alkotosahyintefjog mibenléte, a felek eljarasi

[ a4

hatarozatok birosagi kontrollja, a kozigazgatas torvénia aendelése, az alkotmanyos szervek
egyuttndkddési kotelezettsége, a kdzhatalmi szervek demokratigggimacioja, a kozjogi
érvénytelenség megallapithatésgga mirgsitett tdbbség megkodvetelése, az alapjogi kétharmad
vizsgalata, az igérvények sorsa, a bizalomvedelem, aeizgogok védelme, a varomanyok sorsa, a
visszamedileges, neqgativ jog tilalma, azddulas jelendsége és az alkotmanyogiitthet kimélete21
tétel, egyikuknél sincs fejbés 2010 II. féléve oOta, rohamos romlasuk téAy. €sz pesszimista, az
akarat optimista. Aranyuk (miként a jogallamisag ténye @gnye terén is) kb. 1:10-hez.

Eletbe lép(het)ett az, ami halva szilleteft® zaroszavazasditi érdemi modositas szégyene is megesett
mar vele — a birdk kényszernyugdijazasanak alkotheafgglalasakor.”Sélyom Laszlo hvg-beli
megfigyelése alaposg®’! Orszaggyilés jegyakonyve: a zard0szavazas napjan lett benyujtva tébb

mint egy tucatnyi, olykor tartalmilag is alkotmangstd modositd inditvany. Van olyan képvigebki
egymaga 15 opusszal ,dicsekedhet”. Egy is sok, banrkoherencia-zavar kiklisz6bélése a targya.Vo:

a lenti ab-hatarozattal, annak lényeqi, elvi azomsdgiaval:1279/B/2011. AB hatarozat az egyhaziigyi
torvény kdzjogi érvénytelensége targyaban.




Borso, fal, széinflacio, Ul6 Bika

5)Sem kiérlelt, valds allamfilozofia, sem garanciat jelentd, eurokonform jogfilozéfia, sem
ezekkel szinkronban lévo szakpolitika nem készil. Enélkil: évtizedekre szdlé huzderd hijan,
s6t korrekt diagndzis, realis koncepcio nélkil ,,orszag-megujitani” hazardirozas. Erés Eurdpa,
er6s honi allam mint szlogen tarol: tartalma, mélységélessége nincsen. Mit6l er6s egy
rendszer: vagy a szuronyok er(d)ejétél vagy a tarsadalmi legitimacidjatol. Sem ez, sem az -
itthon. Eletbe Iép(het)ett mindaz, ami halva szilet@4?2itiv karakter helyett kozony,
kivaras, félrenézés, esélyvesztés, forras-kivonas. Tarsadalom-szervez6 elv 3 lehet:
demokratikus jogdllamisdag, felsébbségi diktatura, kdoszba hajlo anarchia. Mintha
egyszerre mindhdarom érvényesiilne. Iranyitott demokracia, centralis er6tér, krizis-lépések,
yvédelmi” populizmusok: a hatalom hibas, hianyos felkészliltségét, szoinflacioba menekilé
munkakulturajat, rossz lelkiismeretét, netan rossz lelki egészségét fémjelzik. Mas kérdés,
hogy/ha dnmaguk legjobb formajat, képességeik maximumat nyujtjdk. Alkalmasint igen.
Bon mot: Nem tetszik, hat nézd a jo oldalat! Ha borsodzik a hatad, legalabb lesz mit a
falra hanyni. Koész! Strasbourgi biiszkélkedés 350 uj torvénnyel? Kar: se fiile, se farka!

Mindbségbiztositas? Pl. R. Reagan modjdra vagy 0si skandinav mod szerint is. Reagan-nal:
nem ir ala, mig fiiggetlenek nem bizonyitjdk, hogy mibél szarmaznék tobb baj. Skandinav
megoldds, anno: a frissen elkésziilt agyu csévére raiiltették annak készitéjét a legelsé
lovés alkalmaval. Legyen 6vé a kockazat az esetleges silany munkaért, mivel akkoriban
gyakori volt, hogy mindjart az elején szétrobbant az uj fegyver. Hany Ulé Bika akadna
itthon, vajon?



Futball-haboru Eurdopa szivében?

6) Alaptorvény: Alkotmanytél lepukkantunk felcsutmanyig. Alaptérvény=lumbago: kellemetlen, de
muszdj lesz évekig egyiitt élni vele. Alaptorvény is (!) volt a rendszervaltd alkotmany, a névvaltas kamu.
Nem volt nevesitve a kddexben a hatalommegosztds, de intézményesitve igen. E sz6 belekerilt, de
valés érdeme, garancidja eltlint a fliggetlen intézmények, posztok megszallasaval, leépitésével.
Strasbourgi duma: a magyarok karikds ostorral csinalnak, valtanak alkotmadnyt. Honi: az
Alkotmanybirdsag roskatag utolso bastyabol ostromlott I6portoronnya lett. Két messze hato baj
érte: a populdris akcio kiiktatasa brutdlis leépités, egyben leépiilés. A Il. kamara hianydban az AB a
tv-ek stratégiai birosdga volt: lett mostanra a piti esetek hiper-szuper rendkiviili jogorvoslata. Kar.

Alaptorvény miliGje: eqgy orszdag mehet tonkre abban, hogy az alkotmdnyos demokrdcidat futball-
litkozetnek nézik. Felcsut kihiv(hat)na a Barca-t? Vildgvadlogatottnak képzeli magdt az alumni honi NBII!
Ezért atirja 6nzbn, jaték kozben a szabalyokat, megpulykdzza a stablistat. Gy6zhet? Ez a honi fair play
barmi masban is?! Vicc: Magyarorszag vezéie elfuseralt Napkiraly. Keleten nem nyugszik, Nyugaton
nem kel(l)Web-idézet /nol 2011.11.05./: ,kifejezetten irrital, amikor ...-t elkényveljiik focistaként,
jatszottam ellene tobbszor is, ligyetlen kecskebéka volt, darabos mozgdssal torte a labdat,
kanyarodott mint a csuklosbusz, és 6sszességében eqy kdzépszerd, lassu, képzetlen labdarugo volt.”
lgaz? Ki tudja. Nem a név a fontos, hanem a nivé és az attit(id. Alapos, hiteles magabiztossagnak,
aranyérzéknek, aldzatnak, jozan helyzet- és oOnértékelésnek, demokratikus elkotelezettségnek,
konszolidacidnak tere-esélye igy semmi. Megbocsatas helyén elbocsatas!? Mert taldlsz egy boksz-
kesztyiit, még nem hivhatod ki Erdei Zsoltot. Az orbani-lazdri szemléletii, megfellebbezhetetlen ,jog”
és ,,igazsag” taldn csak egyféle papiron létezik: ugy hivjak, végrendelet.




Fujt a bird!

7) A jogalkalmazasrdl: a széttartd tendencia gyorsul, mélyil. A biztonsag, a jogegység
és a jogegyenlbség, a torvény elbtti egyenlbség, a birdi fuggetlenség, azaz a komplex
joguralom a hétkdznapokban mind gyakrabban séril, alul marad. Nagy ugy a toto
nyelvén: 1, X, 2. Amit kikezd a partos jogalkotas, a végletekig leronthat a megrendult
igazsagszolgaltatas. Negativ attorés kezd6dott (féleg a birdsagi reform miatt). Sokasodo
hajszalrepedés, részrehajld verdikt mutatkozik. Az lgyészség lebeg, mint Mohamed
koporsdja, felel6sségének alanya sincs. A gyorsitas szlogenje mindent visz, am e
megoldas hamis és kontra-produktiv. A hatésagnak mindenki alarendeltje, ezért senki,
sose lehetne a kiszolgaltatottja. Mindinkabb az. Vitaink fenevadak végsé kiizdelmét
modellezik. Bird panasza rimel ra szlik barati korben: amit veliink csinaltak, az olyan,
mintha Overdose-t szantani, majd nyugdijba kiildenék. Szégyenletesen szlilettek meg
az igazsagszolgaltatd reform-torvények. Kb. ugy, ahogy a kakukk késziil fészket
rekviralni. Miként a vevl egyszerre vesz zongorat és baltat is hozza. Szétvalt a sz6 és
tett, nagyobb szamban gy(ilnek a ki nem kényszeritett hibak, mint a kell6 megoldasok,
rank dél az egész. Megrengeti a kiilhon: ime! Bon mot a teljes politikai-jogi
infrastrukturardl: Magyarorszag olyan auto, mely 180-nal rohan a sztraddn, de az
utat csak a visszapillanto tiikorbél nézi. Kerényi Imre urnak (be)szdlt a neten egy
cinikus Otlet: legyen meghivasos aszfaltrajz verseny is az M7-esen.



Kinek mi jar vagy adhato?

8)Sarkalatos jov6? Kapkodas, kifaradas, részleges, horizontalis megkézekiz AB, a Kldria meg se
kezdte a felllvizsgalatot. A (fulke)forradalom harc, napus, tv., bir6 sem kell hozza. 2/3-o0s tv-ek?
Kilhon nem érti: elment a hajo. Részeg plébanos mondhdgsesztiik a nagymisét, csinalunk fajin
lithniat. Mi nem! Az alaptorvény dnkényesen, hibasan &tifts-fogalmakat (pl. a kozteherviselélgy
ezért 2011 vegéig a teljes, szazezres kdzponti €s helynyagpt at kellett volna szni miatta.3 kosar
volt képezheaf kvadral az ujjal is, kiiktatandd, modositando. llyen mankeg sem indult. Krédo a
nemzetkozi eitérben: aszabad, fair valasztas esélye, igen vagy sem. Vizsgakérdast valasztasi
alapelv (altalanos, egyer, kdzvetlen, titkos) szavatolhato-e, tovabba mit+mikéntg akarunk mi a
hatarokon tdlra? Spwd humor: nem akarnak véletlenil valasztojogot adni a reptéri
tranzitutasoknak, az ausztral Iégikisasszonyoknak idR4asszandra-vizio: lehet, hogy az ellenzéknek
egy eps, kiulhoni léptékben is kbvetkezményekre vdepese marad: a kovetk&altalanos valasztas
teljes bojkottja. Aki elemez egyskbzit, rémes j&dit 1at. Bojkottbdl értene orszag-vilag. Ez a bojkott a
kozpolitika egészére is kiterjeszthie€sakis jogrol, nem partokrél beszélek. Erdemes figyelnifjéiz
demonstraldkra! Transzparens: Mi vagyunk azéetzabadon, jogokkal szlletett nemzedék. Nem
akarunk az utolso lenni. Kormany-kommunikacio: mindemaaltmentséget, sose hilietEz a mantra:
Magyarorszagon nem korlatozzak a sajtdszabadsagot, mertiszen barki irhat e korlatozasaral.

Az unids alapértékeket, amelyekre a 7. cikk utal, az alapszerz6dés 2. cikke sorolja fel. Eszerint "az unio

az emberi méltdsdq tiszteletben tartdsa, a szabadsdqg, a demokrdcia, az eqyenldséq, a jogdllamisdg,
valamint az emberi jogok - ideértve a kisebbséqgekhez tartozo személyek jogait - tiszteletben tartdsdnak
értékein alapul. Ezek az értékek kézdsek a tagdllamokban, a pluralizmus, a megkiilonbéztetés tilalma, a
tolerancia, az igazsdgossdq, a szolidaritds, valamint _a nbék és a férfiak kbzotti eqyenldséq
tarsadalmdban.,, Veszi barki ezeket tényleges mércéiil, szordl-széra!?




Tanuljunk Bibotol!

9) Okrol és okozatrdl, nem lehetségesrdl és tilosrol, pikirt leszolasrél és moralis minimumokrol.
Ujsagirok, elemzék immadr eljutottak ide: anydm, én nem ilyen lovat akartam. Nem ezt vartuk,
csalddtunk a kdzpolitika bornirtsaga, nivotlansaga, hozza nem értése, agresszidja és arrogancidja miatt.
Internetrél: olyan magas nekik a (jé) kormanyzas, mint napos csibének a tyuklétra. Rendszerint mar a
problémat sem értik, csak a ,témat” atbeszélik. Mintha a szellemi rokkantnyugdijasokat mar
felllvizsgaltak és példamutatéan visszavezették volna a /parlamenti/ munka vilagaba? Sajnos,
mindez el6re lathatd volt! Nem ugyanaz barmir6l 3 it6s, sért6, lekezel6 mondatot mondani, mint azt a
problémat értéen rendbe rakni. Briisszeli megfigyelés, Magyarorszag 20 éve egy mondatban: az
egyik gyozni, a masik kormdnyozni képtelen. |d6nként cserélnek, de az axidma marad. Ellenzéki
oldalon rdadasul divik egymas és az dldozat okolasa. Lekezel8, pikirt megjegyzés, folényesked6 beszdlas
a jussa szamos ellenzéki kezdeményezésnek: hat maguk meg mit akarnak ezzel-azzal?! Ertsék meg a
megmondd-emberek: a nem lehetséges, avagy a most még esélytelen, nem szinonimdja a nem
szabadnak. Nem minden dolog tisztességes, amit szabad megtenni. Am hamar abszurd vége lesz (IMF-
EU: lett), ha a természet, a gazdasag, a tarsadalom torvénye(szeriisége)it a jog normdja voluntarista
modon legyoézni szeretné. Csak veszithet, kar tehat doktriner politoldgusnak ugymond tankényvbe ill6
példabeszéddel hozsannazni. Nem sportszer(i elragadtatottan dics6iteni azt a szandékoltan hamis
hidzast, ami talan joél hangzik, de etikatlan, parasztvakito, céljaban és eredményében artalmas.
Konyvhét, napi sajtdszemle: hol vannak az ellenzZébmyvek, lapok? Azok kérem, nyomas alatt.
Pluralis ellenpontok: hatalom-koncentracioval ki altjak radirozni mindet. Kisebbséget kirekegzt
alkotmanyosalapjog és kézérdek nincs. Magyarorszdg ma: Orbdn vigydz a demokrdcidnkra, Kévér a
parlamentarizmusunkra, Schmitt az anyanyelviinkre, Pintér a térvényességliinkre, Balsai az
alkotmdnyossdgunkra, Polt a jogainkra, Szijjdrto az igazsdgunkra, Szalay a média-szabadsdgunkra,
Matolcsy a pénziinkre, Selmeczi a nyugdijunkra, a kecske a kdposztdnkra. Mi bajunk lehetne?




Megnyugvas, kiszamithatosag

10) A helyredllitas esélyeirdl, feltételeirdl, alternativakrol, megalapozas és metodus kell(ene)
mielébb mindehhez. A-premissza: visszaallitani a jogallamot kb. mint az omlettbdl a friss tojast
rekonstrualni. Lehetetlen. B-premissza: enyhébb a kin: kb. mint a hatrafelé repil6 gép, vagy Erds
Pistat a tubusba visszagyomaoszolni. Nem kizart, de feltételes, id6igényes és rém nehéz. C-opcio:
a Dzsinn a palackba visszaterelhet6, de nem barki képes és kész ra, barkinek el sem hinnénk.
Néhany jogi peremfeltétel: az Alaptorvény kozjogi érvénytelenségének kimondasa, és az
alkotmany hatalom-monopolizaciés tilalmanak beélesitése. Visszatérés a 89-es alkotmanyhoz,
annak modernizaldasa pl. a Petrétei-varians felfrissitésével. Ellenben naiv taktikai kiegyezés,
arcfelvarras koztes minimum AT-szovegrdl blin és hiba egyszerre, mar ha a jog barmit is szamit.
Alkotmanyos intézmények tonkre tételét szoveg-konszolidacié nem kezeli. Bajnai diagndzisa jo,
terapidja hibas. Az Ugyészséget azonnal a kormany ald rendelni! Uj, az allam felel&sségét
intézményesitd jogalkotasi rend kiépitése. A fliggetlen posztok megszallasanak korrekcioja
(kimunkalhaté ennek rendje-mddja). Az emberi jogok visszaszolgaltatasa, a hatalom korlatjaiként
vald tételezése, az eszazadi, unids alapjogi charta és jogi modell atvétele. A kovetkezd altalanos
valasztas ligyében elemi erejl belsd és kiilsé nyomas kell: vagy-vagy. Szandlni kell az orszagot a
makroiigyekben, szémenés nem elég. Alternativak kimunkalasa, felmutatdsa minden
kulcsponton, és nyomban nyilvanossa tétele: ha jovink, ezzel kezdiink. Megnyugvdst hozni a
tarsadalomra, békés épitkezést hirdetni 3-5 év kiszamithatosdgdval. Humort a hétk6znapokba!
Pl. igy: ami most van, ricinus ebéd kdzben. Ingyen-ebéd nem lesz, de a polgar a taplalkozasi lanc
boldogabbik végére kerilhet. Konnyl sem lesz, de elviselhet6(bb) talan igen.



Peldakent ket szégyenteljes regula

Két alaptorvényi normativ, azaz kotelez6 abszurditas:

R) cikk
(1) Az Alaptorvény Magyarorszag jogrendszerének alapja.
*(2) Az Alaptorvény és a jogszabdlyok mindenkire kotelezéek.

*(3) Az Alaptorvény rendelkezéseit azok céljaval, a benne foglalt Nemzeti hitvalldssal és
torténeti alkotmdnyunk vivmdnyaival 6sszhangban kell értelmezni.

Megjegyzés: eredetileg ilyen tartalmu R. cikk, ill. ilyen bekezdés nem létezett. Ez igy madr
nem allamcél és fejlédeési (?) irany, hanem betartando, igazoddst megkévetelé norma!

28. cikk

*A birdsagok a jogalkalmazas soran a jogszabdlyok szoveqgét elsésorban azok céljdval és az
Alaptdrvénnyel ésszhangban értelmezik. Az Alaptdrvény és a jogszabalyok
értelmezésekor azt kell feltételezni, hogy a jozan észnek és a k6zjonak megfeleld,
erkolcsos és gazdasdqos célt szolgdlnak.

Megjeqyzés: 6nkényes, onérdekd, primitiven énfelmenté jogpolitika, mely
meggatolhatja, hogy a gazdasdgos cél elve mentén az allammal szemben pert lehessen
nyerni. Mint a homokozoban: melyik gyerek mondta el6bb vagy erésebben, hogy nem ér
a nevem?! Nagyfoku félelem, szorongds, beismert versenyképtelenség van benne.




Il. Alaptorvényi elemzés

12 kulcs-megallapitas az alaptorvényrél

1) Egy demokratikus allam alaptorvénye filozéfidjaban, alanyi korében, keletkezésében,
kozrem(ikodbinek szerepében, donté tartalmaban, funkcidi tiszteletében, garancidiban és
kihatasaiban lényegileg mds, mint ami Magyarorszagon készult. Az alkotmanyossag: a
jogallamisag, a torvényesség, a parlamentarizmus, a hatalom-megosztas, az alapjogi
primatus els6sorban értékelviiség, nem pedig az, hogy formailag megfelel valami az
elfogadas minimalis szamszer(lségeinek. Vicces proba: mi a 2/3 ? Mi lett a 3 funkcidval?
Ami jo, az nem Uj (habar z6mmel athangszerelt, elkent), ami Uj, az nem jé benne.

2) Az alaptorvény (AT) vesztésre all barmely fontos és mérvadd adekvat eurdpai anyaghoz,
és a korabbi, rendszervalté alkotmanyhoz képest. Alulmul barmit. Szemezgetett, er6szakolt
kiilhoni méricskélése zsakutca, mivel az alkotmdnyjog kb. fele szokas, illem,
kompromisszum, belatas, demokracia-érték elvben, gyakorlatban. Ezeket is muszaj lesz élg,
kovetkezetes, napi érdektdl figgetlen normava tenni.

3) Axiédma egyszer s mindenkorra: futball-perspektivabol és focista attitiiddel tilos
alkotmdnyozni. Nem klubcsapat alkotmanyoz, hanem nemzeti valogatott. Nem gy&ztes-
vesztes végeredmény( ,jaték”, és nem a kisebb(ség)et, a gyengébbeket, az alul |év6ket
megtipro, a jatékszabalyokat menet kozben atalakito kiizdelem. A tobbség sosem lehetne
eléggé el6zékeny az elesettekkel szemben. Az AT primitiv paternalizmusa sért6, dermeszté.
A tobbség (tul)hatalmat kell(ett volna) korlatozni, az 6nkény esélyét is kizarva.



Alkotmanytdl ,felcsutmanyig”?

4) (Md)hiba AT-ben aldaaknazni a kefbbi parlamentek es kormanyok helyzetet,
mozgasterét, cselekvési autondmiajiposoaknatol, tankcsapdaig terjed az
antidemokratikus, rosszhiszémnkorrekt 6nerdekk bemerevités. A kormanyzas@ f
eszkoOztara séril ezentul, ami az orszag €s nem csak a kornsagavaalthatja ki.
Ellenségeskedés? Tanmese 1: a roka és a holl@negidiznak és a medve a stewardess. A
hollo egyfolytaban csicskaztatja a medvet, a roka pedig lelkesen kbbein. A medve
megelegeli és mind a kéttkivagja a repidbol. Zuhannak, a holl6 megkérdi: roka koma,
tudsz te repiilni? Nem. Akkor minek szivézol a medvével? Allati durtia 2ziléra

cserélik /vagy csak dtfestik/ az elefdntot a porceldnboltban, az még nem megoldds.

5) Az Unibbanegy alaptérveny (igen nagy részben kozos!) értektartalmu, de idedaggiail
és partalapon semleges, stratégiai lapt&vlatos normakotegltalanosan elismert elvek,
szabalyok és modern kihivasok valaszanak egyuttdagi taktikai szempont, iszakos
parterdek nem determinalhatja. V.6: Alapjogi Charta, a preambublméatodern jogvéil
eszkozeivel bezardlag. Ehlbés altalaban is az eszazadi, modern jogokbodl és
megoldasokbdl hasznositani talan azok felét sikertilt itthon.

6) Kitol, mitdl félnek ennyire a megalkotoi? Derme&atalasz-variaciok volnanak. Bornirt
probalkozasok ive az un. nemzeti konzultaciotol a népi hatalom-gyakorlas megagé#igal
Last minute szemlélet: mintha kakukk-fészek készlilne?! Egy lebutjtkisszeri, hamis,
versenyképtelen bonapartizmus tolakodilgelgy jutottunk el az alkotmanytol egy Orban-
patensig, egy ,felcsutmanyig”?!



Hungarikumok mint jogtételek?

7) Nélkiilozte a hazszabalyszer(i eléterjesztést: riasztd példak vannak mennyiségi és minGségi vetiletben.
Idézet Sélyom Laszlonak a HVG online 2012. 01. szdmaban kozolt dolgozatabdl: Az alaptdrveény igy nyitva
all mindazon anomaliak el étt, amelyek eluralkodtak a térvényhozasban. A zarészavaza s el 6tti
erdemi__modositas szégyene is _megesett mar vele — a birak kény szernyugdijazasanak
alkotmanyba foglalasakor. V6. a 1279/B/2011. AB hatarozattal, mely kdzjogi érvénytelenséget
mondott ki a zarO0szavazas elétti érdemi mddositasok miatt. llyen alapon, elemi kdvetkezetességgel
az_alaptérvény is ugyanebben a hibaban szenved, ergo az AB tartoznék ezt megallapitani.
Szakdgazati metszetei is 6tletszer(iek: ki-ki belenyomathatta a sajat nlintikéjét. Ismét kampanytechnika dvezi
az elfogaddsa utani sarkalatos és egyéb, jogalkotasi feladatokat, folyamatokat. Megcsapolt hazszabaly: rapid
sumak tv. 1-2 nap alatt? AB-kihivas: lehet még kozjogi érvénytelenség akar 100-as nagysagrendben is?

8) A semmibdl jon, és johiszem(i olvasatban sehova sem tart az AT. 1938-at kisérelték meg vegyiteni 2011-
gyel, eredménye a 70-es évek kozepének tekli-meklije. Importhumor: 2012=vildgvége. Sebaj! Utazzék
Magyarorszdqra. Epp’ most 70 évet gyalogolnak vissza az idében. Fradi-kolbdsz hasonlat: a Szentkorona-
mitosztdl a torténeti alkotmanyig, és a kotelez6 normat igér6 nemzeti hitvallasig. Hungarikumok, mint
jogtételek?

9) Ideologikus, olykor valldsi primdtust képezé tanok, képzetek és hamis szakpolitikdk foglalata nem lehetne
egy alaptorvény. A tényleges életfogytiglani egy blintet6politikai opcio, a sarkalatos torvénybe mereviilé ado,
tb, nyugdij m(hiba: az AB vonatkozd elvi hatarozatainak is a kiGtése. Ez all a jogdllam ismérveire nézve is.

10) Alapveté jogot s kotelezettséget illeté felfogasa kézépkori, tankdnyvi tételeket lerombolo, avitt és
diktatorikus. Ki van kiért? Megbomlik a 3-as egység, eltiinedeznek az alanyi jogok, sot az objektiv dllami
intézmény-védelmi kételezettségek, el6térnek az dllamcélok. igy: védi, torekszik, stb. Ami az allam oldaldn
dcsitas, az a polgarnal dragitas. Nyilik az ollé tovabb: jogunk még ha van is, kozlink kevés lesz X,Y-hoz.



Jogszolgaltatas helyen allamceél?

11) Kozjogi alapvetésnek tituldlt EU-jogot sértdé bulla, zavaros part-dekrétum sziletett. Semmilyen
jog-6sszehasonlitast nem bir ki. Nem a valtozasok mennyisége a gond, hanem azok egyirdnyusitasa,
hatalmi monopolizélasa, bebetonozédasuk. Cseles ellenvetés: hol a konkrétum? ime! A jegybanki
fliggetlenség axioma sulyu unids elv és norma. Nem dnmagaérthanem biztositék jelléges érték.
Séril, hogyha a kormany az MNB flggetlensegét fals, onertiskvényekkel, trukkdkkel, szolgak
odatelepitésével, benépesitésével korlatozna. Egy @utaars-intézménnyel megtenni ezt okkal tilos.
Az MNB ui. nem bank a sz6 valodi ertelmében. Ott nem adnaknkidatyat, pénz kamatra oda bevinni
kizart, nincsenek kereskedelmi jelledpanki termékei: a jegybank kozponti kdzigazgatasit s
némikeppen kozhatalmi szerv, jogot alkot, pénz bocsavlkazanflacio elszabadulasatol stb. Ekkeént a
végrehajtd hatalomnak fliggetlen része és egyfajta egykiditi féke és garancialis kormany-
ellensulya. A kormany kompetenciaja és t#debge a gazdasagpolitika: a jegybanké pedig a monetaris
politika. Ezek nem 6sszekevedieés fel sem cserélhiid, oda-vissza nem felvizezletNem lehet igy-
ugy - balkézél — rauszulni az MNB keze ala tartozé deviza-tartalékra seatista talan (meg)eértené:
van olyan formacid, hogy a csapat 2 centerrel jatszik, ésteddter nem egymast rugdossarccatlan
kihivas tehat az unids értékrenddel, kotelez6 normakkal valé (itkdzés: f6leg a flggetlenségek
megnyirbaldsa. Tarvagasra itélve minden autonomia, mintha egy kézpontbdl barmi jél kormanyozhaté
volna. Az utobbi 20-25 évben a maindl rosszabb dllamigazgatds nem fungdlt. Esélytelen,
finanszirozhatatlan, rendszer-filozéfiailag kéros, testidegen, kontra-produktiv. Onz8 gyermek attitdidje.

12) Egy jogvitan modellezve felhaboritd jogbizonytalansag, esély-vesztés johet a 28. cikk nyoman. Nem
elég ui. a toérvény, jonnek hozza a donté mellékszalak, egyéb szempontok?! Nem lesz igy se igazsag-, se
jog-szolgdltatas?!  Gyerekszaj:  torvény-megmondd  ember akarok lenni!  Nehogymar!



I1l. Valasztasi jogforgacsok

Fair, szabad vdlasztojog, mint stabil demokraciat mindsité probaké?!

Teljes rendezés és id6 hijan slagvortok, dilemmak prezentalhatdk. A’89-ben egy
alkalomra készilt OGY valasztasi torvény, ill. rend bevalt, mddositani csak az
egyéni korzetek lakossag-szam valtozdsa miatt kell(ett) volna mar rég. De nem igy!
A 199 f6, plusz maxi 13-as 2010. évi alkotmanymaddositas végiggondolatlan volt.
Tetd: haz, alapozas nélkil. E redukalas nem nyert fair tételezést, holott nincs
kizarva, hogy 2014 el6tt altalanos valasztas johet. Vet-tv. még sehol. Fliszerezi ezt
a hataron tuli magyarsag allampolgarsagi, és aktiv-passziv valasztojog igérvénye.
Nem lehet belegydmadszolni a 4 klasszikus valasztdjogi alapelvbe: az egyenld
valasztojog és az azonos szavazat-érték normaja sérul, ti., kire szavaznak, voksuk
mit ér a tobbiekéhez képest? Mi lesz a spéci névjegyzékikkel? Kampdny folyik
majd Erdélyben, Kassan, kovetkezmények nélkiil? Gyulékony illuzio! Harom lab, két
lista nem okvetlenil kell, a vegyes rendszer fenntarthato, bar az aranyos rendszer
korszer(ibb, eurdpaibb. A két fordulé a demokratikus ellenzék kulcskérdése,
megegyezés nuku? A parlamenti kiiszob fenntartandd. A kopogtatd cédulas
rendszer szégyen, marad, a szamok tologatasa parttaktika. Readlis otlet sincs a
kisebbségek parlamenti képviseletére (szavazas-nélkili sz6sz6l6sag kevesebb).



ldotallo rendezo-elvek?

Id6tallo rendezdelvek? A levalthatdsag, esélyegyenlfség jogi realitasa (szemben a
30 %-os hatrannyal). A gy6ztes ne vihessen mindent, s6t tul sokat se.
Demokratikus legitimacio teljességét az dsszes elvben fluggetlen kozjogi
mandatum-, és ciklus-id6tartamnal. Az elv er6sebb a matematikai 2/3-nal. Ami
jogilag 2010-ban 2/3 lett, az legkozelebb 4/5 lesz? Ne(m)! A gy6ztes mérték feletti
toredékét hozzaadni a partlistahoz: agyrém, mintha a autdo-nyereményjaték
gyOztese benzinkutat is hazavihetne! Dramaian igaz: annyit ér e tv.,, amennyit
szavatolnak bel6le. B(inos huzasok vannak helyi, id6kozi megmeéretésnél: pl.
renddri beavatkozas pro ide és kontra amoda.

Az dnkormanyzati és parlamenti mandatum-kapcsolddast elvszer(ien, el6ny-
hatrany érveivel kell(ene) napirendre venni. A névjegyzéktdl (!) a jelolésen at és a
teljes eljaras korrekt rendjét, alapelveit garanciakkal jobban 6vezzék. A voksolas
titkossagat az Uj technika lehet6ségei kozott is biztositsak. A személyes adatokkal,
profilokkal valé visszaélést tlizzel-vassal blintessék: s a csalas, az anyagi
befolyasolas barmely kisérletét is. Visszahivhatdosag nem kell, de érdemes
megfontolni a méltatlansag miatti 6sszeférhetetlenség visszaallitasat. Alapfeltétel:
mindenek és mindezek el6tt rendezzék a part- és kampany-finanszirozas krimijét.



Ciklus, fasirt, magas |0, csiga és tsa.

Helyi szinten a valasztas torvényi rendjék@doképes: a kislistarol a nagyvarosi vegyes
szisztemaig. A 4 helyett kdvetkes éves ciklus elfogadhato, kivéve, ha az elnyomorodas,
allasvesztés miatt ezrek valnak meg a mandatumuktol. A helyi b@8z4$@ %-ban a
bedles ebtt-szélén all. Vitapont /tisztesseges, targyilagos elenézégjrarendezést kivan/:
jo-e, ha a polgar valaszt kozvetlenid)(folgarmestert, avagy parlamenti mintara ezt a
testulet kezébe jobb adni. A politikai fasirt feloldasa talareeglyesz a korminkre &g
gondokbdl: a szisztéma folytonos tologatasaval mégse juttibkrelHumanizalni kellene
a helyi kozpolitikat is lasd: Esztergom, de Miskolc és Komlo is! Bgitikodtet helyi
politika helyett még ma igartos jogi-financialis viszalykodasfolyik. Mar rég nincs sz6
hatalom és polgar bizalmi viszonyarol: primitiv, bantd paternaliziivik. A j6vo héten

kik lesznek a hindsdk? Mondjuk a fekw-rendérok még 2006-bol?! Muszaj ezt
kovetni? Otto von Bismarck, a Vaskancellar mondta: minden magyar egy jog&sp/é
huszar keverekeldeje leszallni a magas [oroMert ha nemUnikdlis, magyar Iébéjt-kura
kovetkezhet: elfogyott a Ié, jon a bajt.. Végiil akar rapid térvénnyel bevezethetik a
negyedévenkénti Ramadant is.

Billentstk egy picit vissza a megborult értékrendet egy utolsé allatmesével! A csiga és a
kecske mennek a parlament felé, mindketten asszisztensnek jelentkeznének egy
politikushoz. Kifelé ujra taldalkoznak, a csiga 6rommel meséli, hogy felvették. Hogy-hogy
felvettek? Figyelj kecske: ide cstisz6-mdszé kell, mekegni 6k is tudnak! Ebreszts!



Flggelek

Jogi-kozigazgatasi problémak hatterérdl fogok beszélni, melyekhez egy eurdpai és jogallami értékrend ad
kulcsot. Uj felfedezést alig igérhetek. Tanulsagokat azonban igen. Az elsd: az ég 6vja a magyar sportot a
konjunkturalis akciozastol. Tartozkodjunk a k6zpénzen vett megvaltastdl is. A sport, a futball
majomszeretete semmire sem mentség. Othello is szerette Desdemonat. A masodik: a kényeztetés konnyen
atcsap biintetésbe. Amilyen a rossz sziil6 meghasonlasa, aki mindent megadott, mégis hiaba vart halat? A
belatas nélkiili, tulhajtott fegyelmezés, vagy az iires fenyegetés szintén rossz ut. A drakdi jog ui. nem rendet
sziil, hanem tobbé-kevésbé jogos ellenallast. A jogi alaphoz mindig sportetikai alap is tartoznék.
Sportkozallapotainkban ennek kevés jele latszik. El6adasom kulcsmondata: szurkoldi szemlélettel nem
szabad hozzanyulni a sport 6nszabalyozd jogi és igazgatasi szisztémajahoz. Ezt szemléletesen bizonyitani
szeretném. Sport és jog még akkor is lesz, amikor mi rég ,posztumusz” lesziink. Avatatlanul nem szabad
egyikbe se beavatkozni. ElG6ttiink van jo példa és van rossz is. Parezer éve Szoldn jé torvényeket hozott.
Amikor ezért a nép megdicsérte, szerényen ennyit szolt: csak azok a jé torvények, amelyeket az emberek
tisztelnek. Szolon torvényei mar eldirtak: minden gyereket tanitsanak meg Uszni?! Gyenge humorral azt
mondhatnam, hogy ebbd4l ma a sportkormanyzat csak ,,a mindent meguszni” elvét olvasta ki. Alapkérdés:
mi fontos és mi nem annyira az a testi, lelki és szocidlis jolét, azaz a korszer(i egyészség-fogalom korében? A
magyar Alkotmany igy szol: ,, A Magyar Koztarsasag teriiletén él6knek joguk van a lehet6 legmagasabb
szint(i testi és lelki egészséghez. Ezt a jogot a Magyar Koztarsasag...a rendszeres testedzés biztositdsdval
...valésitja meg.” (70/D. §.) Elkeriilhetetlen a rangsorolas: parszaz elkényeztetett profi zsebét kell-e még
jobban megtomni, vagy gyermekeink élete és egészsége az els6. Valsagban van a magyar testkultura.
Zsugorodik, tengddik, 6sszetorlodtak a tennivaloi, am azoknak ,,moderatora” nincsen. A sport valédi
trendjeir6l szamhaboru folyik. A bajok egyik oka és tehertétele a hibas ,,torvénykezés”. Néhany elemét a
buktatdkra és a tennivaldkra kihegyezve vazolom.



,Hogy lehet majd igy ezeket iranyitani?”

1.) Menjiink vissza egy pillanatra 1989-ig. Megsziiletett a tobbpartrendszert, és a valddi civil
tarsadalmat elindito egyesiilési jogi torvény. Az allami sportvezetés kereste benne a
sportsajatossagokat, de még inkabb 6non beavatkozasi lehetdségeit. (Nem talalta meg — mindmaig.)
Zavarta a nagy szabadsag, s az, hogy még az allami torvényességi felligyelet sem az 6vé. Hogy lehet
igy majd ezeket iranyitani: hangzott a kabinetkérdés? Rossz a kérdés! Am a j6 valasz: masként, mint
korabban. Toleransan, kozvetve, jogi, kozgazdasagi és egyuttmiikodési formak révén. Paternalizmus
és politikai ratenyerelés nélkiil. Az allami kézi vezérlés, igazgatas helyébe ui. modern, tobbcsatornas
finanszirozas, partneri kapcsolat-tartas, a szervezeti tdmogatas helyébe pedig zommel tevékenység-
finanszirozas lép. Sziikségszerii tehat a tarsadalmi alapon, autoném madon, jogallami és
piacgazdasagi keretek kozt miikodd, pluralis sport-rendszer, amely gyokeresen uj allami
szerepfelfogast kovetel meg. Mivel erre megy az orszag, a sport sem mehet masfelé. A sport-
adminisztracio a XX. szazad elsé felének, nem pedig a XXI. szazad Eurdpajanak elveit, mintait koveti.
Nem jut ezzel semmire, 6lhet bele akarmennyi pénzt. 1989-ben indokoltan sziiletett meg egy tvr. a
sportagi szakszovetségekrdl, hiszen azok valoban masok, mint a sima egyesiiletek. Egy ,ilyen” MLSZ
is sok, hat még ha 3-4 volna! A hazai és nemzetkozi versenyrendszer miikodtetése sem folyhat
tetsz6leges szabalyok, kotetlen formak utjan. De az allami basaskodasnak kb. itt kellett volna véget
érnie. Ha ezt felvilagosult modon (be)lattak volna, akkor azt is tudnak: nincs kiilon Ptk., Btk., Mt., Gt.
a sportra. Hiszen az altalanos jog rendre elegendd, ahol pedig valddi specifikum kell, az
felhatalmazassal kezelheto.



Presztizs torvény-gyartas

2.) Ehelyett presztizs-torvény-gyartas indult. 1996-ban még csak johiszemi, tamogato attit{iddel,
plusz-pénzekkel: 2000-ben azonban biintetd-rendcsinalasi optikaval. Eppen a sport hidnyzik e
torvényekbdl, mivel mindkét normarendezés dontden csak a futball anomalidit prébalta megfékezni.
A focistak miatt szenvednek a tébbiek is, mik6zben a foci szinte semmit sem legitimalt a
megszoritasokbdl. Nem abszurdum vajon, hogy aki e torvényt alkotta, soha, mindmaig nem hitt
abban, kell-e egyaltalan sporttorvény!? Ez a torvény olyan, mintha a talibok alkottak volna. Akiknél
kotelezo a szakallviselet. No jé, a noknek talan csak 2004-t61!? Azért szélok errdl, mert ismét vannak
kovetelések: igymond revansot kell venni a Sarkézy-Deutsch-féle sporttorvényért, igenis ujat kell
igérni helyette. Ma 0j gondolkodasmod, nem pedig 0j jogi rendezés kell. Kiilonben ugyanazt a
katyvaszt kevergetnénk, csak most nem jobbrol balra, hanem forditva.

3.) Legutdbb, a sportjogi konferencian meglobogtattam azt a 100 oldalt, ami a 96-os
sporttorvényhez késziilt alkotmanybirdsagi beadvanyok kotege. A torvényalkotasnal ember azokat
alaposan végig nem olvasta. Ez a lap a jelenlegi kormanyprogram, amely 38 mondatbdl all, s abban a
sporttorvény csak igy szerepel: , kedvezményeket biztosit...a kormany...a sporttorvény 1998-as
modositasa alapjan létrejovoé GT-ék szamara...”. A kormany nem igért '98-ban 0j sporttérvényt. '99-
t6l mar Ossze-vissza beszéltek. Szemlatomast nagyon akartak valamit, de nem tudtak: mi legyen az.
Aztan, 2000. aprilis végén volt egy kormanyfoi egyeztetés, ahol ,, A Magyar Labdarugas
Reformprogramja” cimii un. Demjan-tervet beszélték meg. A jogi szempontbol fellengzds és alacsony
szinvonalu flizet tobb helyen ,elrettentd torvényi eszkdozok alkalmazasarol” szol. Elemzés helyett
csillogo igéretek és jelszavak olvashatok még.



Foci: belll a torvényen, kivul a jozan

eszen

Idézet: ,,Osszefoglalva: Néhany éven beliil a magyar labdarigas eurdpai szinvonalu lesz, a
sporteredmények, a stadionok rendje és a sport, mint lizleti vallalkozas tekintetében egyarant”. Ezt
igérték! Ehhez jarult az a kormanyzati bonusz, hogy lesz pénz, amennyi kell, de tegyenek rendet a
futballban. Barmi aron! Ezen felbuzdulva - a jogi szakma torvényszerliségeit feladva, diagndzis,
hatastanulmany, modellezés stb. nélkiil - torvényszoveget kezdtek irni. Mindegy mit, csak jo
kegyetlen, hézagmentes legyen. Tanuljak csak meg, merre lakik az isten! A pénz nem szamit. Ez lett
beldle. Pénz lett, rend nem lett, eredmény sincs, am pdtszerként sziiletett egy , elrettent6”
sporttorvény.

4.) Napihir volt nemrég, hogy a kormany ujabb 5-10 millidardot aldoz a focira. Fut a pénze utan, de
az addfizetok pénzével szalad. Azért kell futni, mert nem kovetkezett be az igért, nagy felzarkdzas.
Amig az el6relépést torvényi uton akarjak kikialtani, a dolog nem is fog sikeriilni. A futball korrekt
piacgazdasaga és jogallami rendje helyett vissza-allamositas, csendes fojtogatas folyik. Dermeszto,
hogy a liga milyen hihetetlen mértékben és mindenféle felel6sség-vallalas nélkiil beavatkozhat 6nallé
tulajdonosok életébe, nyulhat masok zsebébe. Az MLSZ-nek és kapcsolt részeinek ma hataskore van
szinte barmire, de mégse felel6s semmiért. Hamis papirok keringenek. Mindenki felmutatja a 0-as
igazolast, az egész mégis minusz 600 millidt hozott dssze. A foci-felszin nagyrészt beliil van a
sporttorvényen, am kiviil a jozan észen. Ezt akartak volna? Nyilvan nem. A viszonyok azonban igy
nem tisztabbak, hanem at nem lathatok lettek. Asztal alatti foci lehet csupan ebbdl, amihez nem kell
sporttorvény. Keriilni kellene tehat a latszat-intézkedéseket!



Dilettans és artdo gyamsag

5.) A 2000. évi sportorvényt eddig haromszor modositottak. Mar el6késziiletben van két
tovabbi kiigazitasa. Lassan olyan lesz, mint az illetéktorvény, vagy mint az ementali sajt.
Ha rajtunk muilik, alazattal fogunk az idén hozzanyulni. 4 elv kapcsolhato ide: a.) Azonnal
sokoldalu felmérést, szakmai elemzést kell elinditani a j6 és a rossz tapasztalatokat
Osszegyljtve. Soha ne forduljon elé tobbé, hogy valaki sajat kutfébol, realitas-érzék nélkiil
irja normaszovegbe a hatalom rémalmat. b.)Ki kell deregulalni a sporttorvénybdl a szo
szerint sportszeriitlen, biirokratikus elGirasokat. Fel kell szabaditani a sportot az ISM
dilettans és artoé gyamsaga aldl. Ez a sebészi pontossagu miitét akar a 101 § harmadat is
elérheti. c.) Meg kell 6rizni viszont a sport alapintézményeit: pl. MOB, kozalapitvanyok,
onkormanyzati kapcsoldodasok. De a kézjogi rendelkezéseket egyszerisiteni kell, és a kiesé
normak helyébe a szakszovetségek szabalyalkotasat érdemes iiltetni. d.) Végiil értékként
helyes megoérizni a sport piacépitésének normait, jol monitorizalva ezek és az egyebek
hatalyosulasat, s az eurépai tendenciakat. Uj sporttérvényt csak az EU-csatlakozds
fiiggvényében, akkortajt, és a valoban atvenni érdemes megoldasok ismeretében célszerii
napirendre tilizni. Addig pedig a jogi erofeszitések zomét a jog megismertetésére, a
torvényesség biztositasara, ebben a jogvédd szervek 6sszhangjanak megteremtésére, s a
visszaélések megel6zésére és kezelésére kell forditani. Helyreallitjuk és megoévjuk a
sportban is a jogi fair playt. Ennyi a normalis jogi célkitiizés.



Tulzott gorcsok a nagypolitikaban

6.) Végiil par sz6 a tarcastrukturarol. A nagypolitikaban itt tulzott gorcsoket érzek. Kézismerten a
tarcakrdl mindig a politika csticsa dont. Nem a kozigazgatasi racionalitas a meghatarozo. Hallani,
hogy mar a kormanyoldal is elégedetlen az ISM-mel. Egyetértiink. De vajon mit és hogyan kéne
cserélni? Ma kinos hallgatas van. 3 érvet mondanék. a.) Az ISM szakmailag és kormanyzati
tekintetben is 0-ra amortizalédott, de ki tarja fel a cs6d okait? 3 f6 ok lehet elvileg: nincs igazan jél
megszerkesztve a szisztéma, hozza nem ért6 vezetés és stab miikodteti, végiil ezt a sohivatalt a kozeg
sem fogadta be. Az okok zOmét nem a miniszteridlis szisztémaban latom, hanem a masik két
tényez6ben. Ergo, egy konszolidalt és turbositott, szolgaltatdé karakterii, nem elidegenedett tarca
hamar sikeressé tehet6 volna. b.)Kérdés, hogy milyen sportkézallapotokbdl indulunk ki? Ha ma
minden oké, s rdadasul a tarca-hataskorok szétszértan is megfelel6k, akkor a napi miikod(tet)ésre
elég egy segédhivatal. Am ha a magyar sportot valéban — mint én gondolom — alulrél épitkezve
talpra kell allitani, meg kell reformalni, horizontalis és vertikalis rendjét ajra kell gondolni, akkor erre
a modernizacidra egy minisztériumi féigazgatdsag avagy egy allamtitkari hivatal nem lesz elegendd.
Legaldbb 4 évre kiemelt, reform-orientalt szervezet sziikséges, kiilonben a modernizaciobdl, a
nemzeti sportstratégiabdl megint nem lesz semmi. Mondjak, hogy a sport funkcionalis feladat, nem
kell tehat neki 6nallé szervezet. Szamos kormanyzati feladat tényleg részben agazati, részben
funkciondlis, és gyakran 6sszkormanyzati is. Onmagaban ezzel a mindsitéssel a dolog nincs elintézve.
c.) Végiil, a struktura-képzés mindig egy kicsit domind-jaték, amelyben a domindék szama azonos, a
variacioké tetszoleges. Sok minden igy is, ugy is illeszthetd, és nagyon nem mindegy, kik ,,jatszanak”.



Ki a jobb?

Az elmult 4-5 évben - megitélésem szerint - nem csak a mindenkori kormanyzati
oldalon mutatkozott felszinesség, liresjarat és nemtor6domség. A baloldal térfelén
néha adazabb meccs dult, mint a palya egészén. ,,Gélhelyzetek” sora maradt igy ki.
Tisztelet a kivételnek, de az internetes sportsajto naprakészebb, opponaldbb és
profibb volt, mint az ellenzék!? Mégis, az egyetemen minddssze két szocialista
képviseldi nevet oktatunk, ha sportjogrdl van szo: ez a Bakonyi- Pava-tandem. Néha
meg is kérdezik, hogy melyik a keresztnév? Mara a sport fesziiltségei kritikussa
valtak. Maradjon igy? Vagy van mar neve, felelGs bizalma, s lehetséges mandatuma
annak, aki kihivhatja és le is gyozheti a mai sportminisztert? Mert ha ezen a ponton
nem szamit a gyozelem, akkor sok embernek kéne maris a szégre akasztania a
focicsukat! Olyan dontésre van sziikség, amely nem fokozza le, nem biinteti tovabb a
teljes magyar testkultirat. Hanem esélyt ad a szakmai, kozgazdasagi és jogi
megujitasara, a magyar sport eszazadi sikereinek a megalapozasara. Az, aki tud
nyerni és gyozni fog: nem futball-labdat, hanem stopperdrat kap t6lem ajandékba.
Hogy minden koriilmények kozott tisztelje a sportot és a draga idot. Ez esetben
sokunk tevékeny bizalmara szamithat. Szdval: ki a jobb?




