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Terézvarosi "igenek" pere

Mar jellegében is precedens értékiinek mondhaté a Févarosi Birésagon ma kezdédd, a 2002-2006-os
ciklus terézvarosi MSZP-s és SZDSZ-es 6nkormanyzati képviseldi elleni biintetdper. A keriileti
tulajdonu, Andrassy ut 47. szamu hazat a vad szerint aron alul értékesitették az ezt jovahagyo testiileti
dontés nyoman.

Ma, 05:06

A kollektiven gyanusitott, "igen"-nel szavazé képvisel6k kézt van Verdk Istvan volt MSZP-s polgarmester is.
Kollath Gyérgy alkotmanyjogéasz szerint a per lizenete: "reszkessen minden ellenzékbe keriilt helyi
képvisels".

Ma kezd&dik Verdk Istvan volt VI. kerleti szocialista polgarmester és tarsainak - mindannyian szabadlabon
védekeznek - blintetépere egy Andrassy uti ingatlannal 6sszefliggd szazmilliés hiitlen kezelés vadjaval. A per
targya egy vitatott ingatlanértékesités, az Andrassy Ut 47. szamu haznak a vadirat szerint aron aluli eladasa,
de az gy politikai és jogi megitélése tulmutat ezen. Verodk Istvan, Terézvaros volt vezetéje, akit 13 volt
MSZP-SZDSZ-es énkormanyzati képviselbtarsaval egyitt vadol kildbndsen nagy vagyoni hatranyt okozé hitlen
kezeléssel az ligyészség, a vademelés utan ugy nyilatkozott: a biintetéligy valdjaban politikai természeta.

Az 6nkormanyzat 2004. juniusi és oktoberi ilésein dontétt arrdl, hogy eladja a miemléki ingatlant. A testlleti
tébbséget add koalicié igennel szavazott, mert a hivatalos értékbecslés az akkor hatalyos vagyonrendelet
alapjan tortént, a kertletnek pedig nem volt pénze az 6rokségvédelem altal elirt milliardos feltjitas
teljesitésére.

A vevo viszont vallalta az éplilet teljes felujitasat, tovabba a bérlk elhelyezését vagy kartalanitasat is. Verok
szerint a szabalyszer( dontés tamogatasa miatti kollektiv meggyanusitasuk alkotmanysérté. Ezért még 2009
februarjaban beadvannyal fordult az Alkotmanybirésaghoz (Ab), melyet a talaros testlilet azéta sem targyalt.
A beadvany szerint nincsenek az dnkormanyzati képvisel6k felelésségét tisztazé szabalyok, vagyis jogsértd
lehet pusztan a voksolasi magatartas miatt gyanusitani, felelésségre vonni éket.

Az inditvanyt elkészité Kollath Gyorgy alkotmanyjogasz lapunknak azt mondta: érthetetlen, hogy csaknem
harom éve miért nem vette napirendre a kérdést az Ab, az pedig "szégyen és gyalazat", hogy a talaros testiilet
hataskérét jraird, azéta elfogadott jogszabalyok alapjan a beadvany januérban "kimulik". Am a szakember
megjegyezte: a birésadg maga is fordulhat az Ab-hez, ha az altala alkalmazandé jogszabaly alkotmanyossagaval
kapcsolatban kételyei tamadnak.

Kollath Gyoérgy szerint nemcsak az a baj, hogy az orszaggydlési képviseldkkel ellentétben az dnkormanyzati
politikusokat szavazatukkal kapcsolatban nem védi a jog, tovabba a felel6sségi kérdések tisztazatlansaga
lehetéséget ad az ilyen kollektiv biindsséget feltételezd eljarasra, hanem az is, hogy a vadban szereplé hiitlen
kezelésnél nem lathaté sem a szandékossag, sem a gondatlansagbdl elkdvetés. Az ligy Iényegét Kollath abban
latja: "reszkessen minden helyi képvisel6, aki ellenzékbe kerilt". Szavai szerint ez a helyhatésagok
miikod6képességét veszélyeztetheti, hiszen emiatt sokan inkabb tartézkodnak, vagy el sem mennek majd a
testlleti lésekre, nehogy késébb hasonlé helyzetbe kerliljienek.

Ami az ligy részleteit illeti: az ligyészség szerint az Andrassy Ut 47. szam alatti épllet értékesitésénél az
6nkormanyzat a realisnal sokkal alacsonyabb lakott, illetve bekdltézhetd ingatlanértékekkel kalkulalt. A vételi
ajanlatok kozll pedig First Gyérgy masodrendi vadlott, az dnkormanyzat akkori vagyoniigyekért felelés
alpolgarmestere csak a Terézvaros szamara hatranyosabbat tovabbitotta az illetéles Uigyosztalyhoz. A
képvisel6-testilet 2004 nyaran Verok Istvan és vadlott-tarsainak szavazataval elfogadta az el6terjesztést, és
ugy rendelkezett, hogy a versenytargyalastdl eltekint, az ingatlant eladja az ajanlattevé kft.-nek. Késébb az
adaviteli szerz8dést Verdk Istvan irta ala.

Az Ugyészség szerint ezzel a vadlottak megszegték vagyonkezel6i kdtelezettségiiket, Terézvarosnak pedig
mintegy 128 millié forint vagyoni hatranyt okoztak. Korabban Verok errél azt mondta: a szavazasnal olyan,
2000-es vagyonrendelet alapjan jartak el, amelyet még az el6zd, fideszes vezetés alkotott, raadasul a
vagyonkezelési kdtelezettséget az dnkormanyzati térvény nem is irja el6. Az dnkormanyzat képviselétestllete
tulajdonoskeént jart el, és a keriilet és a lakok érdekeinek figyelembe vételével hozta meg a dontést, ez a
hataskére, sz6 sem volt vagyonkezelésrél - fejtette ki.

Fideszesek miért nem?

A vadirat logikaja szerint fideszes képvisel6k esetében is felmeriilhetne a hitlen kezelés. Esetlikben az
ugyanezen épulettel kapcsolatban 2008-ban leadott "nem" voksok tdmaszthatnak ala a hitlen kezelés gyanujat,
mivel nem jarultak hozza az adasvételi szerz6dés mddositasahoz, mellyel a 150 milliés vételarat Verdkék
megemelték volna 195 millidval. Egyébként "aremelés" mar az értékesités elétt is volt. Az Gnkormanyzatnak
ugyanis egy 694 millié forintos értékbecslése volt az ingatlan lakatlan ararol. A lakottsagra tekintettel az
onkormanyzat éppen olyan mértékben csokkentette az arat, mint késébb az egyik bérl6 altal inditott perben
egy igazsaglgyi szakértd. Az értékbecslés lakottan netté 139 milliérél szdlt, mondvan: a bérlék (lakas- és
helyiségbérlék) kilakoltatasa tébb szazmilliéba kerdl. A vevéjeldlt Ennet Kft. ajanlata netté 140 millié volt, am fél
év mulva az énkormanyzat ugy dontott, hogy csak annal dragabban hajlandé eladni a hazat. A kerlet javaslatat
elfogadva lett végll az Ennet végleges ajanlata nettd 150 millio forint, amelyrél meg is kotétték a szerz6dést.
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