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P 7 — Nem az OVB-t hibaztatom, amiért hosszabb lett a kampanycsend, s amig a torvényeknél nincs vilagos elGzetes hatasvizsgalat,
J_:,J" o T " szakmai szervezési proba és koltséghatékonysagi elemzés, addig ilyen vagy hasonlé probléméval barmikor taladlkozhatunk —
-gé'?_: & i}jﬁ'ﬁ, mondta lapunknak az egy héttel ezel6tti sorbanallasi botranyrol és jogértelmezési vitarol Kollath Gyorgy alkotmanyjogasz, aki
ﬁh’- © % sem amédiaval, sem a lapunknak ugyancsak nyilatkozo adatvédelmi biztossal nem ért ez iigyben egyet. Mindenesetre az egy hét
. S mulva esedékes méasodik forduléra oOsszedllitott intézkedéscsomagtol az illetékesek azt varjak, hogy ezuttal a voksolds

zokkenémentesen zajlik majd le.

Virag Rudolf, az Orszagos Vélasztasi Iroda vezetdje elmondta: az elsG forduld tapasztalatai alapjan osszeallitottak egy intézkedéscsomagot. Ebben 8-10
olyan ,ajanlott” technikai intézkedés szerepel — a névjegyzék felosztasatol a személyi és targyi feltételek alakitasaig, az elGtér kivinatos méretétdl a
tajékoztatas megszervezéséig — amelyekkel a hatdlyos jogszabalyi keretek kozott tehetik pergébbé az igazolassal szavazast; ezekrdl az intézkedésekrdl a
valasztési iroddk és a szavazatszamlald bizottsagok vezeti dontenek. Hozzatette: most sem kizart, hogy néhol elhtizédik a szavazids, am reményeik
szerint a kevesebb szavaz6 miatt az iménti intézkedések nyoman nem lesznek majd az els6 forduléhoz hasonlé ,cstszasok” és az elGzetes
eredménykozlést is idGben elkezdhetik.

— Az elsé fordulora visszatekintve voltaképpen mi tortént és mi most a teend6? Megismétlédhet a mal6r a masodik forduldban is?

— El6szor is meg kellene koszonni a helyi valasztasi iroddk vezetSinek, munkatarsainak, a szavazatszamlald bizottsagi tagoknak a tisztességes és
eredményes munkajukat. Tették ezt annak ellenére, hogy a torvényalkot6 politikusok, az Orszagos Valasztasi Bizottsag és az Orszagos Véalasztéasi Iroda
is sorozatos hibakat kovetett el — vélekedik Téth Zoltan vélasztasi szakértd, volt beliigyminisztériumi allamtitkar. Es sorolja: — A térvényhozasban két
hibas dontés is sziiletett. Az els6, hogy 2005-ben eltorolték a szavazokorok létszdmara megallapitott — addig legfeljebb 1200 f6s — fels6 hatart, amit
eredetileg épp azért szabtak ekkorara, hogy ne alakulhasson ki sor. A masodik hiba az igazol4ssal a lakohelyiikt6l tavol szavazok valasztokorzetenként
egy szavazokorbe iranyitasa volt. Ezt 2007-ben az 6tparti egyeztetés utan 350 igen és 15 nem szavazattal — csak az SZDSZ voksolt

nemmel — fogadta el a parlament, s ezzel megteremtette a sorok kialakulasanak eléfeltételét. Azutan hiba volt, hogy a valasztas vasarnapjan a helyi
jegyzOktdl érkezd jelzések ellenére elmaradtak napkdzben a szervezési intézkedések, amelyekkel megsziintethették volna a hosszti sorokat: nem
allitottak be pétlolag bizottsagi tagokat és jegyz6konyv-vezetSket, bar voltak, akik eskiit tettek; nem vitték be a szavazokorokbe a tartalék fiilkéket és
urnakat sem. Az OVB azzal helyesen dontott, hogy 19 6ra utan is lehetGvé tette a sorban &lldknak a szavazast, &m hiba volt a kampéanycsend
meghosszabbitisa, mert ezzel sériilt a kozérdekid adatok nyilvanossagahoz vald alkotmanyos jog. Felvet6dott az is, hogy politikai visszaélés tortént, de
megvizsgalva az érintett szavazokorokben leadott voksok megoszlasat, az deriilt ki, hogy ott sem tér el 1ényegesen az orszagos eredménytél. En abban
bizom, hogy a masodik forduloban nem lesz hasonl6 skandalum; mar csak azért sem, mert objektive kevesebben fognak igazolassal szavazni.

Jori Andras adatvédelmi ombudsman lapunknak elmondta: — Kollégdimmal elemeztiik a jogszabalyokat, s Ggy talaltuk, hogy — mint a legtobb torvény
esetében, most is — tobb jogértelmezés is felallithato. S bar 6nmagéban mindegyik helytallonak tlinhet, de az a helyes, ha azt valasztjuk, ami a
legfontosabb jogi és alkotmanyos alapelvekkel Osszhangban van. A mi esetiinkben most a legfébb alkotményos alapelv a kozérdekd adatok
nyilvanossaga volt. S a valasztasi torvényben is szerepel a nyilvanossag és az eredmények gyors és pontos megallapitdsanak alapelve. Tal4ltam is olyan
jogértelmezést, amelynek alapjan este 7-t6l akkor is lehet kozolni az eredményeket, ha még a gyakorlatban nem is zarult le mindeniitt a szavazs — és
szerintem ez a helyes. Nem arra torekszem, hogy feltétleniil ezt fogadjak el a valasztasi szervek, de szeretném, ha ezt a jogértelmezést tennék a
magukéva vagy mas, 4ltaluk jonak tartott technikai szervezési modszerekkel gondoskodnénak arrdl, hogy a hiteles és gyors, este 7 6ratdl kezd6d6
tajékoztatast megoldjak. FelelGst a mult vasarnapi eset kapcsan én nem keresek, ez nem a feladatom.

— Mar a '70-es években is volt igazolassal szavazas és akkor normalisan megszervezték, de ezt az intézményt dilemmak ovezték — mondja Kollath
Gyorgy alkotmanyjogéasz. — Az els§ vita az volt, hogy kire voksolhat, aki igazoldssal szavaz. Erre nincs tokéletes valasz, csak tokéletlen. Ha a vegyes
valasztési rendszert tekintjiik, amilyen a rendszervaltozas 6ta a miénk, akkor abban egyéni valasztokeriiletre és partlistara is lehet szavazni. Azéta és
most is sokan tették sz6va: ha valaki igazolassal az allandd lakohelyétél tavol voksol, annak mi koze van az Gj korzet egyéni képviselGjéhez. Nos, ha 6
nem szavazhat egyéni képviselGre, akkor a szavazati joga csorbul, kevesebbet ér, mint masé. Ha meg szavazhat, akkor olyanra voksol, akit joszerivel
nem ismer. A kisebbik rossz az, ha a dontéen partalapon szerepld jeloltek koziil — mert nagyon kevés a fiiggetlen — § is valaszthat egyet, és szavazhat ra.
Ami az igazolas dolgat illeti: amig a torvényeknél nincs vilagos elGzetes hatasvizsgélat, szakmai szervezési proba és koltséghatékonysagi elemzés, addig
ilyen vagy hasonl6 problémaval barmikor taldlkozhatunk. Egyértelm(, hogy 2007-ben nem mérték fel, milyen feltételekkel és kihatasokkal jar a
kétharmados torvényi valtoztatas. Most kideriilt, hogy a hagyoményos méretii szavazokor nem elég a lakohely szerinti és az igazolasos szavazasra, s egy
korzet kijelolése szintén elégtelennek bizonyult. Am én nem az OVB-t hibaztatom, amiért hosszabb lett a kampanycsend. Az ezt sugalloknak el kellene
olvasniuk a valasztasi eljarasrol szolo torvényt, a tartalmat meg kellene érteniiik és korrektiil értelmezniiik. Akkor fel sem meriilhetne, hogy amig tart a
szavazas, addig mégis lehetne eredményeket kozolni. Ez iigyben az OVB szakmai 4lldspontjat tartom helyesnek és az adatvédelmi ombudsmanét nem.
Az is érthetd, hogy a média nyomas alé helyezte az OVB-t, az Orszagos Valasztasi Irodat, de rosszul tette! Nem a médidnak szavazott az orszag. Neki az
a dolga, hogy alkalmazkodjon a helyzethez, és ha kell alakitsa 4t a miisorat, ahelyett hogy adatokat kovetel, amikor azok még nem kiadhatok. Ha
partemberek a valasztasi szervektdl informaciét szivarogtattak ki id§ el6tt, akkor jogellenesen viselkedtek, titkot sértettek. S hogy most, egy héttel a
valasztas vége elbtt lehetne-e még modositani a 2007-es jogszabalyt? Elvileg egy rendkiviili parlamenti {iléssel lehetne, de nincs értelme; az egyszer
elfuseralt torvényt igy megint csak elkapkodva, a hatasok felmérése nélkiil, tletszertien

dolgoznék at. Ehelyett a valasztasi szerveknél vannak felesketett pttagok, kisegits személyzetet is bevonhatnak a jegyz6k a munkéba. Es most mar nem
65 ezer, hanem csak harmadannyi igazoldsra lehet szamitani, s az igazoldssal szavazok névjegyzékét garanciakkal meg is lehet bontani... Ez csak
szervezési kérdés. A torvény modositasan pedig gondolkodjon majd el az Orszaggy(ilés, ha meghallgatta az OVB elnckének beszamoldjat a mostani
szavazas tapasztalatairdl és a javaslatait a megoldésrdl. Amire egyébként maga az igazolassal voksolo is képes, ha nem este, hanem délelétt szavaz...

Bvasvari G. Pal
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