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Eletat, mar skalpolt portréval

Kollath  Gyorgy Béla: szolnoki sziiletésti, budapesti ex-ligyvéd,
kozigazgatasi €s alkotmanyjogasz. Szolnok: 1965 a Verseghy Ferenc
Gimnaziumban kitlind érettségi 1971: a szegedi JATE Jogi Karan
summa (Uni)cum laude diploma. Szakvizsgazott. 2014 nyaratdl
nyugdijasként is kozjogi draado.

Pdlya: tandcsi dolgozod, minisztertandcsi fOosztalyvezetd-helyettes,
minisztériumok torvényelOkészitd fOosztalyvezetdje, miniszteri biztos,
kozben egyesiilet-kutatd, jogoktatd, kormanyhivatali f6tanacsado,
prevencios intézet helyettes vezetdje, 2000. 6ta 2014 nyaraig volt
tigyvéd. Alkotmany-, kozigazgatisi, média- €és sportjogot, altaldnos
jogot oktat(ott) egyetemeken, ill. fdiskolan, az ELTE ¢s a TF c. docense.
Nyugdijba vonulas 6ta kivételesen vallal kozszereplést: ATV, Klubradio,
Népszabadsag. Hobby: mindenféle sport, filmek, radidzas. Ex-
klubradios, ill. -Pacsirta radios szerkeszto-miisorvezeto.

Kutatasi teriilet: emberi jogok, allamszervezet, civil tarsadalom és
kozhatalom, alkotmanyos intézmények, kozigazgatas, sportjog,
médiajog, tovabba humor a jog mindennapjaiban.

Ondlléan kimunkdlt, fobb térvényjavaslatok: 4llami karfeleldsség,
kisajatitasi jog, egyesiileti jog, nemdohdanyzok veédelme, kamarai jog,
csaladi medidcid, sportbiztonsag, kisebbségek valasztisa, a prostiticio
allami kezelése témakoreiben.

A Marton Frigyes Emlékdij birtokosa a kozéleti humor kategoriaban.
Jaszladany diszpolgara. Ex-sportkuratoriumi elnok.



Bevezetd, summazat

2016 december 1-1 hatallyal hivatalba I¢pett 4 0y alkotmanybiro.
Neviikk kozombos; tobb okbol. 1) A velik megesett - szerintem -
kozjogi ervénytelenségi ok, (mii)hiba, malor=rendszerhiba, itt nem e
szemelyek a fontos(abb)ak. 2) A baklovést ugyan az ¢Erintettek
megeldzhették, 1ll. elharithattak volna, am fdleg a jelenlegi
kozhatalmi attitidre ¢és miliore (meg persze a behodolasra 1s)
jellemz6, ami s ahogyan tortent. 3) Elvben meg ezutan 1s,
karmentésként €s az arcvesztés minimalizalasara adodnék mod
négyiknek ¢és a testiletnek a korrekciora (ezért 1s késziilt ez az
analizis). Vizvalasztd, hogy belatas €s kinos, de fair kijavitas, avagy
kifogas-0zon, bornirt, tamaddé magyarazkodas kovetkezik-e.
Ugyanakkor egy (majdani) orszaggyulés megallapithatja, ¢és okszeri
rendezésre eldveheti a hibat; i1de ertve a visszamenoleges hatalyu
kozjogi érvenytelenség kimonddsat; adott esetben minimum a 4 {Ore
nézve, de konzekvens logikdval az igy feldusitott AB egészere nézve is.
A bomba ketyeg, majd beéelesedik, s robbanni, biintetni fog. :




9; plusz helyet kell kapni vagy foglalni

Tényallas: az Alkotmdnybirosagrol szolo torvény 2011. évi CLI. 7. § (1) kimondja:

Az Alkotmdnybirdsag tagjaira az Orszdggyiilésben képviselettel rendelkezé pdrtok
képviselocsoportjai altal jelolt legalabb kilenc és legfeljebb tizenot kepviselobol allo
jelolo bizottsag tesz javaslatot. A bizottsagban a képviselocsoportok legalabb egy-egy
képviselojének helyet kell kapnia. Ez a startnorma a nagy 2/3-dal torténd parlament
altali megvalasztashoz. A jelold bizottsag 2016 november 18-an jeldlte is a leendd
négy 0j alkotmanybir6t. Am akkor mar csak nyolc tagja volt: a szocialista
frakcidvezetd, Toth Bertalan ui. november 17-én lemondott bizottsagi tagsagarol.
Ettdl, e bizottsagnak — akar csak atmenetileg 1s, de - érvénytelenné valt az eljarasa,
ill. mukodése, mivel nem volt legalabb kilenc tagja; tovabba , mert nem képviseltette
magat benne minden kepviselocsoport. JogtiprO szokaskent jott az Ontelt
onkényesség: fel sem tartdk, utana sem néztek annak, hogy ebbOol mi kovetkezik,
hogy ezzel sikeriil-e megakadalyozni, 1ddlegesen elodazni az 0 alkotmanybirak
megvalasztasat, ez egyszerlien nem lIechetett téma. E bizottsag hibaja ellen nincs
onallo ,,jogorvoslat”. A bornirt mithiba tovabb gordilt; Kovér LaszIo hazelnok nem
engedte elmondani Toth frakciovezetd felszolalasat, amelyben a jelolés
torvénytelenségere hivta volna fel a figyelmet. A hirek szerint maguk a jeloltek sem
szolaltak meg (nyilvanosan) a statuszukat €rintd, a kompetenciajuk probajat jelentod
kozjogi rutinkérdésben; holott a helyzettel s a kovetkezményekkel tisztaban illett
(volna) lennitik.




Elemzés, kovetkeztetések:

1)Joghallgatdé is elmond(hat)ta volna, hogy a 8 nem legaldbb 9; ez nem brutto-netto jdték.
Ez ugyanolyan eqyszereqy, mint hogy minusz eqy-két f6 esetén nincs meg matematikailag
sem a 2/3. Sportrajongok is értsék: eqy bokszmeccsen sem szabdlyos a véq, /nem eléqg/, ha
kititéesnél normal esetben 8-ig, ill. 9-ig szamol csak a bird és leléptet: ott rendszerint el kell
mennie 10-ig, kiilonben csalds torténnék. Fellini 8 és fél-je is, ha csak 8; keveés,
értékelhetetlen. Esetiinkben muszadj lett volna 9-ig ,,szamolni” . Ergo a bizottsag létszamdt a
kotelez6 minimumra mindenképpen kiegésziteni; stilusosan ellenzéki frakciobdl, de ad
absurdum akdr a fliggetlenek kérébél is; azaz a bedllt helyzetre adekvdt Iépés(eke)t tenni.
Nem lett igy, oka: csakazértsem!

2)A masik torvényi feltételnek a hianya: ti., hogy minden képvisel6csoport kapjon helyet a
jelélé _bizottsdgban, tobbféleképpen véleményezhet6. 2/1.)Egy megengedd, ill. tul
johiszem( olvasat alapjan ezt a feltételt atlépni talan nem volt végzetes hiba, itt nem volt
kikeriilhetetlen akaddly. A lemondasnak-kivalasnak lehetett volna obstrukcids célja és
maddja is; az, ami a parlamenti gyakorlatban gyakorta van; megallapitjak, orvosoljak is. igy; a
bizottsagi hely jogosultjat a részvételre felszolitjak, e nyilatkoztatas utan pedig, ha az
eredménytelen, pl. feltdltik a létszamot ellenzéki frakciobdl, ad absurdum a fliggetlenekbdl.
A felkért, de tiintetben tdvol maradd jogosult hidnya fair tobbségi elijagrds nyomdn lehet
hatdrozatképességi kérdés e 2) pont tekintetében. Igy: kapott /volna/ helyet, mddija volt élni
vele, dm elodazta, akaddlyt nem kézélt, potldst nem jelezett, nincs jelen, zdgson. Korrektiil
késziilhet olyan értelmezés, mely szerint helyet kapni csupdn jog, valds, 6nkéntes esé:{y, de
nem részvételi kbtelesséq.




Tobbséq, kisebbséqg, egyuttmukodes

Az alkotmanyjog nem csupan ,,becikkelyezett” §-bol all, de elvekbdl,
jogszokasbol, kooperacios minimumokbol, fair értelmezésbdl i1s. X
frakcid a jogaval nem ¢lt; mmnentdl ez akkor mar jelenléti, s nem
ervényességl ligy /nem erOszak a disznodtor/. A jogallamisag reszét
képez0, kolcsonos, johiszemii egyiittmiikodesi kotelezettség ugyanakkor

elvar itt is, ott is kello lepést, s tilt joggal valo visszaélest. Ekkeént a
jelolm vagyok tobbsegének egy felhivast, egy gesztust meg kell(ett
volna) tenni a vonakodd kisebbség szamadra; utdna a tobbsegi aktivitas
folytathato, perfektualhato. Ha ilyen lépéssor de facto mégsem volt (1), a
mulasztas magyarazhatd, de egy mersékelt (?) formai hidnyossag, hiba:
teny.

2/2.)A szigoru €s szoros €rtelmezes szerint a torvényi eldiras — akar jo,
akar rossz, bar visszaé¢lésre ad modot — meégis koti a bizottsagot; plane,
ha kisérlet sincs a jog dltal elvart kozremiikodés elomozditasara. A
torvény - ,.helyet kap” - modosithatd; idegen viszont a jogdllamtdl, ha a
kenyelmetlen szabdlyt, a earancialis, tobbszereplos eloirast egyoldaluan,
onkényesen felreteszik, atlepik. 6




Santit; menni se tud, mindegy”?

2/1 és 2/2 egyiitt: keveésbe nyilvanvaloan, mint az 1) pont esetében, de még ¢

2) pontnal is kimutathatd komoly alaki hiba. 1gy jogszerti kiindulé pontnak
adott frakcio tavolletét, -tartasat aligha lehet tekinteni. Az adott, partkozi
mérlegelést kivand norma(ko)n til 16 oka 1s volna annak /bar ma fiigefalevel
ertekll/, hogy a jelold testiilet teljes korben nyujtson esélyt a frakciok kozos
eljarasanak; ez az ok az AB fiiggetlensége, tagjainak elfogulatlansaga, s a
partsemlegesseége volna. Santit _tehat a ,.helyet kell kapnia” formula de
jure, de facto megkeriilése 1s, hisz’ mod lett volna alkotmanyos
kooperacioval, azt szorgalmazva tovabb 1¢pni, tiszta helyzetet teremteni. Ez
clmaradt. Ellenben a ..8 f6 majdnem 9 tag, vagy mindegy” hozzaallas
védhetetlen, kimagyarazhatatlan; ide értve, hogy durvan elharitottak a
legalabb szamszeru megoldas barmiféle kisérletet. Sulyt ad a hibdnak, s a
korrekcio __erossegi fokozatanak, hogy dacos, tudatos _normasértés
verifikalhato; i1lyenkor a jogkovetkezmények is igazodnia kell a justizmord
sulyahoz, ez a jog funkcidibol levezethetd. Alapelv: ilyen esetben az idomulds
nem__hoz enyhiilést, eléviilést: egy jogszeriu metodus utobb valhat
Jogellenessé, de forditva ez nincs igy: sose vdlik torvényessé a korgzbeli
miihiba.




Nem automatikus; tartos csapda

A kozjogi érvénytelenség viszont nem automatikusan, nem a

torvény erejénél fogva all be, a probléma ketyeg. Kezeleésere
szepsegtapaszként hidba hoznanak utobb mondjuk
visszamenoleges hatallyal torvény-modositast; ez jogszerl
szituaciot visszafelé mar nem teremthet (ilyen ,,amnesztia” nincs);
hanem csakis a jeloléstol a valasztasi procedura teljes
megismeétlése volna korrekt. Aligha varhat6. Nem Kkezeli a
torvényben eldirt mod hidnyat mas iranyu parlamenti aktus,
analogia sem; torvényt ronto ereje kizart. Egy, a jogallamot
tisztelo, 1ll. rekonstrualo parlament ellenben a kézenfekvd kozjogi
crvénytelensegl ok miatt Jolly Jokert, aduaszt kap kézhez; okot,
Iépéskényszert, legitimaciot latva a hibat magaban tovabb gorgetd
AB generalis felulvizsgalatara. Sima lemondas nem (lenne) kello
megoldas; lemondani a jogszerti posztrol lehet, itt ez hianyzik; az
ervénytelenseg végig vitele megannyi kinnal, blamadval jar.
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Testulet szabalytalan osszetetele

Jogi keretek, modok, kihatasok:

A kozjogban /az alkotmanyjogban, s a kozigazgatasi jogi (biroi) gyakorlatban/ van
dontési alapul szolgdlo 1ényeges (sulyos) és lényegtelen eljarasi, alaki, formai hiba.
Ha sulyos, lenyeges eljarasi hiba verifikdlhato, akkor nincs tovabb: az iigy érdemi

megitélése elo _sem_jon. Tessék a folyamatot atol cettig tisztességesen (Gjra) veégig
csinalni! Megsemmisités, ill. hatalyon kiviil helyezés lehet a verdikt, s az érte viselt
felelosség és mds jogkovetkezmény gyakran visszamenoleges hatalyu megdllapitasa,
mivel ez ad csak teljes reparaciot, s6t szolgal okulasul. Altalanos elv és gyakorlat,
hogy az eljaro testiillet szabalytalan oOsszetétele eleve sulyos eljarasi hiba,
semmisségi ok; nem iires formasag, nem bocsanatos blin. Eme jelolésnél a paktumot
kotdk szemelyén ¢€s allaspontjan kivil mds igy labdaba se rughatott, feleslegesnek
mindsittetett, latvanyosan volt semmibe véve. Holott az alkotmdnyjogi normdk logikdja
sokoldalu_frakciokozi mérlegelést kivant volna, ami itt az ¢l0 jog(talansag) mentén
kizart volt. Nem mentség, hogy rem gyakori ez az fajta onkeny és egyoldalusdg.
Esetliink ezt képezi le. /Ellenpélda ad masfelol megvilagitast; amikor Schmitt Pal
al(!?7)amfoként doktori cimével irta ala a dontéseket, majd e cimet elveszitette, utdbbi
Iényegtelen mozzanatként nem hatott ki el6z0 kiadmanyaira. Lehetnek egyéb olyan
esetek, korilmények is, amikor valaki ,,gyenge joga”, irott jogilag is maximum
vélemeényez0 koze nem érvényességi kellék. Esetlink mas; s ez utobbin persze, VigtéZIli
lehetne./




Malor, blamazs; legitimacio

A demokratikus jogallamisag kialakitott mar és elvar garancialis sulyu metodusokat,

érvényességi formulakat. A demokratikus jogallam tétele és kovetelmeénye 89 Ota
alkotmanyos fundamentum. Mdaskiilonben nincs sziikség parlamentre, ottani nyilt vitara,
pluralis megkozelitésekre, a kisebbség barmiféle szavanak a kifejtésére, meghallgatasara
sem: am az utdbbi egy masik, nem jogallami berendezkedés volna. A parlamentdris
rendszerekben viszont még a mérsékelt kisebbségi jogoknak is biztositék ereje van, mert
a tobbsegi-kisebbségi pozicio 1ddleges, valasztas-fliggd. A torvényi feltétel hianyaban
valo jelolés, majd megvalasztas sulyos, lényeges, tartos kozjogi érvénytelenségi,
semmisségi ok, mely kezeletlen szitudcio _a _hivatalba lépéssel kihat minden olyan AB-
dontésre, melyben az obskurus modon megvalasztott alkotmanybirdk részt veszek. Tehat
/hamarosan/ kihat mar magara az AB egészére is. Kulcs-idézet az alkotmany-kommentar
85. oldalarol: 4 jogdllamisag részét képezo dontéshozatali eljardsi szabdalyok megsértése
a_dontés kozjogi érvénytelenségét _eredményezheti. Ellenkezo esetben _maga a
demokratikus rendszer vesziti el a_legitimaciojat... Megjegyzésem: nem csak a
legitimitas, de a legalitas is sériilt; mindez kettds hiba! Egybevetésiil: volna-e vita
egyaltalan ilyen justizmord tekintetében akkor, ha nem alkotmanybird, hanem kozseégi,
varosi kozjogi alany jelolése €s valasztasa soran kovetnek el efféle, tudatos hibat? Kizart.
Akkor pedig az AB esetében a testiiletet lenézo, ill. jégre vivo huzds, s annak lapito
tudomasul vétele nem minosithetd potom, kis hibanak (vagy egyenesen sikeres politikai
eroprobanak?!), hanem a szinthez ,,mélto” malor és blamazs egyszerre. o




Jogkovetkezménye, mivel originalis hibarol beszéliink, foként

visszamenoleges érvénytelenités lehet, itt az indokolt. Nem kétséges,
hogy a kozjogi miuhiba, mint virus bekeriilhet(ett) az AB
milkodésébe, s ott érveényre jut, szétteriill. Ekként a testiilet is
osztozik a miukodés Kkozjogi érvénytelenségének odiumaban.
Egybevetés: az érdemet nem érintd alkotmany-vizsgalat szerény esclye
¢s modja adott; akkor ez nyilvan sulyt ad ez egyeb kozjogi korben 1s az
eljaras1 korrektségnek. Ugyanez az eljarasi _korrektség minimdlis nivo,
elemi szint a legfobb jogori funkcio betoltése tekintetében. Nonszensz,
abszurd és etikdatlan volna az ettol eltérd mentegetOzes, jogl okoskodas.
Fontos hangsulyozni: a 4 0y tag jogsertd statusza sziiksegképpen kihat
maganak az AB-nek az egeész miikkodésére 1s; ez 1s egyszeregy. Ez nagy
ar, de fizessék meg azt annak Iétrehozo1 €s kozremuikodoi. Az AB-nek is,
meg a tobbi1 kozhatalmi aktornak (be)latni kellene: mindegyiknek nem
tobb a joga, hanem sulyosabb a jogdllami felelossége. Hic Rhodus, hic
salta: nézzen szembe ezzel az Alkotmanybirdsag 1s!
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Konnyl gol nincsen

Zarasul: a kozjogi ervenytelenség igazolva;
felelose egyelore nincs, automatikus érvényre
jutasa, illetve konnyu korrekcioja nem dll fenn, es
lenyelni, kikopni mod sincs; tobbség es ellenzék
Jjutalmul, ill. buntetesiil ezt gorgeti maga elott.
Léphetne az ujra-rendezes érdekeben a parlamenti
tobbseg; aligha fog. A helyzet masik kulcsa az
erintett birdk judiciuman, szakmai kiallasan es
lelkiismereten  _mulik. Hire effele aktivitasnak
sincs.  Sem-sem __ szituacio. A jogallam
intezmenyes, plusz személyelvi nihil egyszerre
megse lehetne. i




Szemelvények, kristalytiszta elvek

Fiiggelek: AB-gyakorlat a kozjogi érveénytelenségrol /forras
foként: a KJK Kerszov altal kiadott, 2003. évi kommentar/

Startpontom: a 2010. elotti AB a kozjogi érvenytelenség valfajait

egyfelol a demokratikus jogallamisdag, masfelol a torvényalkotas
alkotmdnyos rendje szempontjabdl vizsgalta és foglalta keretbe.
Az 1gy keletkezett elvi kozjogi precedens-rend azonban garancialis
sulya miatt raolvashato (lenne) mas kulcsfontossagu kozjogi
dontesekre is. Teny, hogy az AB nem politikai felsobirosag, nem
II. kamara,; a nem normativ kazusok a feliilvizsgalati korébe nem
tartoznak. Csakhogy esetiinkben (mi)elobb taldn az AB-nek —
onmagdra, s tagjaira nézve — kellene mindentol fiiggetlentil
levonni a konzekvenciat. Ha nem teszi meg, szakmai-moralis
amortizdacioja tovabb folyik, am megteheti azt utobb egy
megvaltozo parlament. Az alabbi kivonatok az AB elveibol a jelen
esetre is — szerintem - iranyado kulcsmondatokat szemlezik:




A formalizalt eljarasi szabalyok betartasa

Az Alkotmdnybirdsag a kozjogi érvénytelenség fogalmdt a torvényhozdsi
(jogalkotdsi) eljaras szabdlydnak megszegése korében vezette be, majd a
késobbiekben gyakorlata e korben egyre boviilt. Tobbszor 1dézett altalanos tétel,
hogy ,,a torvényalkotasi folyamat egyes eljardsi szabalyainak betartdsa a torvény
crvényessegének az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébol levezetheto jogdllami
kovetelménye. ...Az ¢rtelmezes kiindulopontja - mint a jogallam-értelmezésnél
altalaban - az elso eléviilési dontés, annak i1s csupan egyetlen mondata, amely 1oy
hangzik: ,,csak a_ formalizalt eljardas szabdlyainak kovetésével keletkezhet
érvényes jogszabdly”. Nyilvanvald, hogy a torvényhozasi eljaras Alkotmanyba
foglalt rendelkezéseit nem lehet megkeriilni, az feltétlen érveényesiilést kivan...
Az Alkotmanybirdsag [...] nem pusztdn az eljarasi szabdlytalansag tényét,
hanem annak sajatossagat, illetoleg sulyat is mérlegeli... WAZ
Alkotmanybirosag - osszhangban eddigi_gyakorlataval - nyilvanvalova_tette,
hogy az eljarasi bigtositékok kovetkezetes érvényesitése, a formalizalt eljarasi
szabalyok maradéktalan betartasa a torvényhozasi eljarasra vonatkozoan is - a
Jjogallamisagbol fakado - alkotmdanyos kovetelmény. Az pedig, hogy az eljards
mely szabalya tekintheto garancialis jelentoségiinek, az Alkotmdnybirosdg esetrol
esetre donti el. Jelen tigyben az Abtv. szabdlydt tekintette ilyennek.
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Ujabb elemek, szamok, aranyok
A kozjogi ervénytelenseg okai a késobbiekben ujabb elemmel

egesgiiltek _ki. Kiulon targykor, hogy mikent 1gazodik az
ervényessegil dogmatika a mindsitett tobbseg
kovetelmény¢€hez... Nyilvanvaldo érveényessegi kellek a
mindsitett tobbség meglete az Alkotmanyban konkrétan
nevesitett torvények tekinteteében (a ,,...r0l szolo torveny
elfogadasdhoz a jelen 1évo orszaggytllest keépviselok
kétharmadanak  szavazata  szukseges”  fordulat.)) Az
Alkotmanybirosag kimondta, hogy a 2/3-os elfogadottsag
hianyaban a torvény, illetve adott rendelkezése nem mindsul
az Orszaggylles altal elfogadott torvénynek, illetdleg torvenyi
rendelkezésnek. . A koOzjogi érvenytelenséggel kapcsolatos
alkotmanyblrosagl gyakorlat _, betetozodese” az  un.
korhaztorveny e cimen valo megsemmlsltese. 5




Veretes zaromondatok

Az Alkotmany 26. § (3) bekezdésének megsertését eredményezi, ha az Orszaggyiiles a
koztarsasagi elnok altal visszakiildott torvény érdemi ujratdrgyaldsanak feltételeit nem
biztositia. Az érdemi ujratdrgyaldst biztosito eljdradsi szabdlyoknak garancialis
Jelentosegiik van a jogbiztonsag ¢s a hatalmi agak elvalasztasa elvének érvényesiilése
szempontjabol. Az Alkotmany 26. § (3) bekezdésének megsértése a torvény kozjogi
ervénytelenségéhez vezet.... ,,... A koztarsasagi elnok részvételi és felszolaldsi joganak
biztositasa az ujratargyalasi eljards sordan a torvény kozjogi érvényességenek egyik
feltétele.”” Analogiak?! ,,A demokratikus jogallam feltételezi tovabba a demokratikusan
elfogadott eljarasi szabalyokat, illetve az azoknak megfelelo dontéshozatalt. Az
alkotmanyos demokracia osszetett rendszer, melyben részletes eljarasi szabalyok
rendezik _tobb szerv - olykor folyamatos - egyiittmiikodését. A szervek
egyiittmitkodeését, tevékenységiik kolcsonos ellenorzését biztosito szabalyok azért
jelentosek, mert _az eljaras eredményének - a _dontésnek - a demokratikus
legitimitasat _az eljarasi_szabalyok megléte, tovabba feltétlen és maradéktalan
betartasa_biztositja. Az alkotmanyos jelentoségii eljardsi szabalyok megsértése
formailag érvénytelen (kozjogi érvénytelenség) és illegitim dontést eredményez.
Az _Alkotmanyra visszavezetheto _eljarasi _szabalyok sérelmével meghozott
dontésnek nincs sem _alkotmanyos legalitasa, sem demokratikus legitimitdsa.”

Budapest, 2016 december 08.(persze, hogy nyolc?!) Készitette: Kollath Gyorgy s




Bizarr formai hiba”? Esélyek, kiutak?




Megerezte, kimondta a Kiraly

"-Mit szol, Mama? Jogallamban fogunk élni!

-lgecen? ES hOMZ koltozni, Geza”?'




agu gy

Jogeletunk bakancs-milioje

Siutd Andras: A torvény igazsdga dltalanos és_hozzavetoleges, mint a_katonabakancs. Boldogsagos
S.A., boldog békeidék! Mi lett beléle? Altalanos: megalapozott, nem percértékii, kiterjedt, valodi
megoldasra vezetd norma helyett ma keveseknek kedvezd egyedi. Hozzavetoleges: tobbféle polgari
meéret helyett kényszer-zubbony tipusu rendezés. A bakancs-stilusjegy oké. Alkotmanyos értékrend
helyén kiszamithatatlan jog-szolgalat. Térvény(es): amire torvényt hoztak. Ugy adnak, hogy
elvesznek. Senkinek az élete, szabadsaga ¢és tulajdona nincs biztonsagban, amikor a parlament (a
kabinet) iilésezik - Mark Twain. Itthon (is) barmi megeshet. A szerelemben, a hiaboruban minden
csel megengedett. A MLE. szerelemes a haboruba, minden cselt, kamut, alantas triikkkot megenged

maganak; s megengednek ARTALMATLAN ESZKOZ, MINDEN
neki? Miért, kik ELEMET HASZNALJAK A FALUBAN.

és meddig?! —




GRANITOS, GRANATOS, ALAPTORVENY(ES)?!




Interpretacio, onellenorzes, onkontroll?

Ma forrada GE REC [ tént ‘
a szavazoful e dben.
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Jol jegyezd meg,ha
egy krokodil a

kezedbol eszik, az
enni fog a labadbol
is.




Llagyar @i




Mindent bele!?

KICSI PIROS POTTYOKET FEDEZTEM
FELIA FENEKEMEN.

BElEIRJUK’ A#llAPTORUENYBE.







Mint a 22-es csapdaja

Ll'!sr LATOM, AZ UJ ALKOTMANY

IS ELFER EGY SORALATETE




Sélyom Laszlo 2013.06.02. Okopolisz Alapitvany konferencidja: ..minden
kifogasolt szabalyra van kiilfoldi példa. Ennek pont annyi értelme van,
mint ha azt mondanank, hogy az allatorvosi 10 a boncasztalon
tulajdonképpen egészséges, hiszen kiilon-kiilon minden betegsége elofordul
mas, még é16 lovakban. Mas. Ervelnek azzal, hogy ezek mindegyike
megtalalhato a nyugati orszagok valamelyikében. A sosav (HCI)
osszetevoinek mindegyike is megtalalhato olyan artalmatlan elemekben,
mint a konyhaso (NaCl) és a viz (H,0), mégis az egész igy egyiittvéve ol.

Hondj egy otletet, csinglok belole torvenyt...



Ki van kiert? Ki tarthat jobban?

When the people fear the government,
there 1s tyranny; when the government
fears the people, there is liberty.

THOMAS JEFFERSON




Mindenkinek leesett?
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MIT KERESNEK EZEK
MAR MEGINT?
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Hit kérdése volna?

. VA (T VAINeD Vi

IGAZSAG, MEG HA
SENKI SEM HISZI EL

A HAZUGSAG AZ

HAZUGSAG AKKOR IS,
HA MINDENKI HISZ BENNE



A hazugsag nem lesz igazsag,

a rossz nem lesz helyes,

és a gonosz sem lesz jo csak azeért,
mert a tobbség elfogadja.

32



Telido; a tavaszi nagytakaritas messze

o
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— Ez nem szmog, csak a Parlametb-en kiiiisitcnek mdr megint! .




Ugy véled, hogy ez se




Ha csak |gy nem..

Mielott bdarmibe
belekezdesz,
tanuld meg hogy
lehet befejezni!




1
Tudas

"Minél tébb a Tudads,
annal kisebb az Ego.
Minél nagyobb az Ego,
annal kisebb a Tudds."

Albert Einstein




A VILAGOT NEM A
GONOSZ FOGJA
FLPUSZTITANI,
HANEM AZOK, AKIK

VEGIGNEZIK A
GONOSZSAGOKAT
FS NEM CSINALNAK

SEMMIT.

Albert Einstein




Es mégis melyik rész
a végzetes !?




(F)elszalltak?

HA MAR LUD, LEGYEN KOVER!




Egyeni akarat, vastagbor, bakugras, kozjogi
remekm(?




Tréfa: az angol ulve gondolkodik, a francia allva, az
amerikal asztalra tett labbal, az orosz betarazva, az
iIndiai jogazva, a magyar meg utana (post festa).

HAZUGSAG KORABAN
IGRZAT MONDANI
FORRADALMI TETT."

It az ido! =

“"Ha mindig igazat mondasz,
semmire sem kell emlekezned.”
(Mark Twain)
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