


Eletat, mar skalpolt portréval

Kollath  Gyorgy Béla: szolnoki sziiletésti, budapesti ex-ligyvéd,
kozigazgatasi €s alkotmanyjogasz. Szolnok: 1965 a Verseghy Ferenc
Gimnaziumban kitlind érettségi 1971: a szegedi JATE Jogi Karan
summa (Uni)cum laude diploma. Szakvizsgazott. 2014 nyaratdl
nyugdijasként is kozjogi draado.

Pdlya: tandcsi dolgozod, minisztertandcsi fOosztalyvezetd-helyettes,
minisztériumok torvényelOkészitd fOosztalyvezetdje, miniszteri biztos,
kozben egyesiilet-kutatd, jogoktatd, kormanyhivatali f6tanacsado,
prevencios intézet helyettes vezetdje, 2000. 6ta 2014 nyaraig volt
tigyvéd. Alkotmany-, kozigazgatisi, média- €és sportjogot, altaldnos
jogot oktat(ott) egyetemeken, ill. fdiskolan, az ELTE ¢s a TF c. docense.
Nyugdijba vonulas 6ta kivételesen vallal kozszereplést: ATV, Klubradio,
Népszabadsag. Hobby: mindenféle sport, filmek, radidzas. Ex-
klubradios, ill. -Pacsirta radios szerkeszto-miisorvezeto.

Kutatasi teriilet: emberi jogok, allamszervezet, civil tarsadalom és
kozhatalom, alkotmanyos intézmények, kozigazgatas, sportjog,
médiajog, tovabba humor a jog mindennapjaiban.

Ondlléan kimunkdlt, fobb térvényjavaslatok: 4llami karfeleldsség,
kisajatitasi jog, egyesiileti jog, nemdohdanyzok veédelme, kamarai jog,
csaladi medidcid, sportbiztonsag, kisebbségek valasztisa, a prostiticio
allami kezelése témakoreiben.

A Marton Frigyes Emlékdij birtokosa a kozéleti humor kategoriaban.
Jaszladany diszpolgara. Ex-sportkuratoriumi elnok.



Devezelo

Koszontom Onoket; koszondm a meghivast. 2012. szeptember 18-an Kathiné Juhasz I1diké polgarmester asszony meghivasara jartam
Boszorményben. Mara tan lejarat(6d)ott fogalomrdl mondtam akkor eléadast: Jogdllam — jogdlom? - sejtelmes, kérddjeles cimmel.
Azdbta a cim megkomorodott; a tét s a hangstly a demokracia (alap)kérdéseire keriilt. Ok: nem eseti lizemzavar mutatkozik, hanem
téves hatalmi bekotés, tizus. Porias dilemma: vagy az arrogdns, nyers paraszti erd tronol rajtunk tovabb, avagy megmenthetd, ill.
rekonstrudlhato még valamennyi a jogdallami demokraciabol?! 1,X,2. Kozjogi elvekrol, jogi sarokpontokrol, dilemmakral esik
sz06 ma: alkotmanyjogi és kozigazgatasi vonatkozasokrol. Modszer: 1-e fizet, kettt kap. A mondanival6 érdemi része ui. a web-en
olvashat6, vitathatd; ehhez kiegészitéseket flizok, hatteret nyujtok, atkotéseket alkalmazok. Szembesiilni kell a kordbbi
megallapitdsokkal; illik sz6Ini arr6l, hogy mi lett a £6 2012-es kitételekbdl. A f6 tételek és kontirok - a jogélet s a kozigazgatas terén
— sotétebben bar, de ugvanazok, mint voltak 2012 dszén; sajnos mindezekhez uj globdlis, unios, regiondlis és honi kihivasok, bajok
érkeztek. A folyamatszertiség céljabol szerkesztek ide korabbi kulcsmondatokat, majd azokhoz idoszerii kiegészitést fiizok. Novumként
felvazolok par skiccet eurdpai trendekrdl, a migrdcio és a terrorizmus jogi kihivasairol, az alkotmdny(ossdg), s a jogdllamisdg
értelmezésének vakvagdanydrol; majd az un. valsdagszitudciok jogarol; szolok f6los uniés koccanasokrdl, és kitérek (majdnem a
hitembdl is, de itt csupan) a draga és _hamis kommunikaciora is. ,,Trumpozni” is muszaj.

Borus kép tarul elénk; ellenhatast remélve humort sem nélkiil6zé prezentacioval szolgalok. 1971 6ta a jogi portfoliom a kdzjog és a
maganjog hatdirdn mozog. E16bbinél a kozhatalom lenyiigozé ereje a dontd; utébbinal a felek egyenjogusaga és mellérendeltsége.
Alkotmanyjogi miihiba is, hogy/ha dsszecsuszik a kozhatalmi ,,torvénykezés” és a civiljogi szereplok vilaga, érdekkore,
kapcsolatrendje. Périasan: hogy/ha X,Y,Z tulajdonosi (6n)érdeke szabja meg torvények tartalmat, célzott jogosulti korét,
kedvezményezettjét vagy a biintetésben részesiiloket. A jognak normativnak, altalinos zsinérmértéknek, tartosnak, legalisnak és
legitimnek, s foként direkt részérdekt6l mentesnek kell(ene) lennie. 100 koriili mégis azon jogszabalyok szdma, melyek ,,pofara”
késziiltek; valaki javara, vagy éppen ellenére. Tobbségiik gazdasagi vagy egyéb racionalitassal és/vagy moralis megalapozottsaggal
sem bir; pusztan kivételezett helyzetbe hoz vagy letarol, kizar valakit. A targyi valosag, a gazdasag, ill. a tudomanyok axiomdit a jog, a
torveny szava nem nyomhatna le. Kiilonben, idovel, borulni fog mindharom, s vele sok minden mas is. Elottiink bontakozik ki eme
jelenség! Az alkotmdnyjog a magasiskola, a rendszer csucsa; magasan €s messze van a mindennapoktél, a hétkoznapok mozgat6itol, az
egyszerl polgaroktol. Am ha ott hiba mutatkozik, az végigmegy a rezsim egészén: bizony itt is minden a fejétél biizlik. A j6 alkotmany
ui. a jog biblidja: stabil, értékként tisztelt, vitan, napi érdeken feliil 4116; védett s védeni tudoé korszakos mii. Az Alaptorvény
(AT), s annak €16 gyakorlata, momentéan a 7. koszoriilésénél egyeldre elbukott megbuheraldsa nem ilyen. Biin, baj, botriny az is,
hogy allami szinten szinte sosincs fair diagndzis, mellé rendelt hattér - a gyakran csupan taktikai értékii, 6ssze semmivel nem
rendezett, egyedi €s Onkényes intézkedés dompinghez. Megterheli ezt két kommunikacids sugallat: 1) nemzeti keretben még nincs
baj, s6t toliink tanulnak masok? Sajnos: jot nem! 2) FO, s zommel elég is a kommunikaci6?! Dehogyis! Az orvos mutatja a szornyi
rontgenképet,s kozli: van jo és rossz hire. A rossz hir, hogy hatalmas, végzetes rakos burjanzas latszik a képen. Mi a j6 hir — kérdi a
beteg. —Az, sz6l a doki, hogy foto shoppal el lehetne tiintetni. Mint latni a koziigyekben sokszor barmit, ,,rend(szer)esen”?!

Az 1) idék hangulatat, jogon tili jellemz6it _elébb idézetekkel jelenitem meg.




1)A jogallamisag nem balliberalis lila kod, hanem a jé gazdasag alapja (2016.01.20. Gajus Scheltema budapesti holland nagykdvet)

2)Ader Janos alkotmanyos vétdjanak indokolasa, érvelésmod: Az Alaptorvény masik sarkalatos pontjat a jogbiztonsag alkotményos védelme
jelenti. A jogallamot épp az teszi szilarddd, ha barmely helyzetben és barmely pillanatban mindenki tisztdban lehet azzal, hogy pontosan milyen
torvényi eldirasoknak kell megfelelnie, és milyen jogszabalyok szerint kell eljarnia” Forras: napilapok 2016.03.10.

3)Plakathabora kozben €s utan: lealdzas, cinizmus, bizarr életmod: Kéozmunkasoknak jar6 ,,cafeteria”: Méteres hokupac, rajta egy tabla:

4)Az allam foglyul ejtése (szakirodalom; angol kifejezés: state capture) az a tarsadalmi-politikai jelenség, amelynek soran az eseti
korrupcion tillépve a szervezett alvilig mdodszeresen probal befolyast szerezni a kozhatalom felsé szféraiban annak érdekében, hogy
folyamatos hatassal lehessen a torvényalkotasra ¢s ennek révén a sajat biinds érdekeinek megfelelé szabalyrendszereket hozzon létre. Meg kell
kiilonboztetni az tizleti érdekek torvényes képviseletétdl, a lobbizastol, bar a gyakorlatban a térvényes €s a blinds befolyas-gyakorlas elhatarolasa
nehéz lehet. Itthon ennek az a mutacioja divik, hogy dsszend a kozhatalomban az allami és a gazdasagi befolyas, kozos oligarchia keletkezik,
igy ebben a jogalkotas is immar az iri szabomiihely mintajara XY-ra szabja a torvényeket, mas jogi normativakat, ergo formalisan
torvényes, mégis biinos a vagyonszerzés, s —juttatas. Mas, mint az olasz maffia gvakorlata, eltér a baninkoztarsasagokétol is, vadkeleti
unortodox mad.

5) 1945 ¢és 2005 kozott - tehat 60 év alatt, egy haboru utan, s egy merdben uj vilagban - 195 606 oldalnyi jogszabalyt k6zolt a Magyar Kozlony.
2010 ¢és 2014 kozott 231 774-et! Tehat nem egészen 4 orbani év alatt tébbet, mint eldtte 60 éven at az "elnyomo6 rendszerek". Ez azt jelenti, hogy
ha levonjuk a vasarnapokat, valamint levonjuk a szombatokat és a 4 x 4 nap karacsonyt, akkor szdmoljunk! 4 év 1 460 nap. Minusz a vasarnapok
és a szombatok, azaz 416 nap. Vonjuk le a 4 x 4 nap karacsonyt, az 16 nap. Igy 1 028 munkanapot kapunk. Ha ezt elosztjuk a torvények,
jogszabalyok irgalmatlan mennyiségével, azaz 231.774 osztva 1028-val, az 225 ¢és f¢l oldalnyi jogi szoveg, amelyek az ¢€let kiilonbozo teriiletein
szabalyozzék, korlatozzak az é€letiinket, illetve segitenek eltlintetni a lopasokat, rablasokat, vissza¢léseket. Naponta 225 oldalnyi jogszabalyt
megfontoltan, egymashoz igazitva, igazsagosan, koriiltekintéen nem lehet megalkotni, s hiaba akarjak elhitetni, hogy mindezt értiink teszik.
6)Sarkozy Tamas: a jog eszkoz a politika céljainak elérésére, de egyben korlatja is a hatalom gyakorlasanak, vagyis nem lehet egyszeriien
atlépni rajta. Magyarorszagon jelenleg nem biztositott a jogalkotas alkotmanyossaga, a jogalkalmazas alkotmanyossaga nagyjabol
rendben van. A jogalkotas alkotmanyossadganak probléméjat mutatja, hogy 2013-ban 252, 2014-ben mintegy 230 torvény sziiletett, amelyekhez
otszor ennyi rendelet jott, ezt lehetetlen attekinteni.

7)Nyugat-Eurdpa és USA, erds narrativa: az uniohoz ijonnan csatlakozott allamok éloskodnek rajtuk, korruptak, a demokraciat pedig
visszafejlesztik valamiféle hibrid rendszerré. V.6: Renzi: az dltalunk befizetett pénzbdl ne emeljenek falakat! Ha az Eurdpai Unié egyes
tagdllamai falakat épitenek és csak akkor szoliddrisak, amikor pénzt kapnak, akkor készen dllunk megvétozni az unio kéltségvetését.

8)A VOSZ fotitkara, David Ferenc kifejtette: szerencsésebb lett volna, ha Orban Viktor miniszterelnok nem a reformatus egyhaz zsinatan
vezeti el6 az Otletet, hanem egyeztet a szakszervezetekkel és a munkaltatokkal. Megjegyezte, hogy nemcsak elvenni, adni is okosan kell.

9) D. Trump védelmében valo hivatkozas: ha (még?!) igaz az a tétel, hogy a demokrdcia azért (is) a legjobb tarsadalomszervezési forma, mert
nem kovetel kiemelkedo személyi intellektust, mivel maga az intézményrendszer, a fékek és ellensulyok, a kontrollmechanizmus garantaljak a kézjo
szolgalatat, akkor miért s mekkora baj az, hogy egy populista, himsoviniszta, rasszista pojacat valasztott a vilag leger6sebb demokracidja? E
szazadban vajon most mar ez vdr a vilagra: az onzo, miiveletlen, diihos emberek diktatuma? /forras: facebook, iitds vita-érv/ Lenyugodhatunk?




El6étel: idézet-gyljtemény 2.

1)2016. 10.29: Vakmajom: Mindenki olyan allamban szeretne €lni, dolgozni és/vagy vallalkozni, ahol a jog garantalja a személyes és vagyoni biztonsagat, a
szerzddések betartasat, ahol miikddik a rule of law, ahol a jog uralkodik. Ezért is a piacgazdasag legf6bb alappillére, hogy a szerzédéseket be kell tartani, pacta sunt
servanda. A jogrend szildrdsaga alapjan rangsorolva az orszigokat kb. a versenyképességi rangsor tiikorképét lehet latni, liberalis, fejlett gazdasagu nyugati
allamok allnak az élen. Ahol a jogot tisztelik, ott gazdagsag is van, ahol meg nem, ott nyomor. A régiobol az észtek allnak az élen, meg a csehek: ezek jogallamok. A
magyar helyezés nagyon riaszto, itt kvazi megsziint az eurdpai értelmii jogallam — a visszaallitasaig nem is varhaté igazi széleskorii prosperitas.14. Esztorszag, 17.
Csehorszag, 32. Romania, 60. Magyarorszag.

2) Rasko Gyorgy, 2016.10.28: A KSH jelenti, hogy az idén julius-szeptember id6szakban a munkanélkiiliségi rata 4,9%-ra csdkkent, s a munkanélkiiliek szdma mar
csak 226 ezer f6. Ez jol hangzik, de az igazsaghoz hozzatartozik, hogy mellettilk még ugyanennyi, 230 ezer kézmunkas is van, akik a kdzmunka-program nélkiil nem
talalnanak allast. Oket a koltségvetés tartja el, azaz 6k ugyaniigy nem jarulnak hozza a kozterhek viseléséhez, mint a "rendes" munkanélkiiliek. A valodi
munkanélkiiliségi rata valahol a 10% koriil van, ami alig jobb, mint a Bajnai kormany alatti stulyos recesszi6 idején volt (11%). Kommentar: valétlansdg,
egyoldalusdg, csusztatds, elhallgatds, torzitds: mint a koziigyek megjelenitése zommel az dllami médidban.

3)MTI : Uj feliigyeleti mechanizmus 1étrehozasat kezdeményezte keddi iilésén az EP plendris iilése annak biztositasa érdekében, hogy a tagallamok tiszteletben
tartsak a demokracia és a jogallamisag alapelveit. Az 1j uniés mechanizmus célja az, hogy a tagallamok a szerz6désekben foglalt alapértékeket tiszteletben tartsak.
A rendszernek vildgos, bizonyitékokon alapuld és politikai befolyastol mentes kritériumok alapjan kell a tagallamok teljesitményét értékelnie.

4)A NER milliardosai 1j reformkor helyett csak ériasi veszteséget okoztak Magyarorszagnak: Simicska és Spéder ligye bebizonyitotta, hogy a cinkossagra épiilé
gazdasagban végs6 soron mindenki pérul jar. Szomora a szamiizott oligarcha, csalddott az Gnmagéat elarulva, atverve érz6 hatalom, de a legnagyobbat Magyarorszag
szivja. ,,Amit korrupcionak neveznek, az gyakorlatilag a Fidesz legf6bb politikdja. Ezen azt értem, hogy olyan célokat tlizott ki a kormany, mint a hazai vallalkozoi
réteg kialakitasa, az er6s Magyarorszag pilléreinek a kiépitése vidéken vagy az iparban.” Lanczi Andras nyilatkozatanak kétféle interpretacidja polemizal egymassal.
Az egyik szerint Lanczi megfejtése felér egy nyilt beismeréssel. Miszerint a Nemzeti Egyiittmiikodés Rendszere = Lopds. A masik szerint ez egy rosszindulat
félremagyarazasa a kormanyzati féideoldgus mondatanak. A Fidesz gazdasagpolitikdjanak nem a kdzvagyon maganvagyonna konvertalasa a leglényege, hanem egy uj,
kézpontilag koordindlt és tamogatott nemzeti nagytoke kiépitése. (nyilvanos részlet egy internetes elemzésbol)

5)Veszélyben az integracid, apr6 szurasokkal végezheti ki a populizmus Europat Halal ezer tiisziras altal — az 6si kinaiak kivégzési modja fenyegetheti az
Eurépai Uniot, ha a populizmus mindeniitt igy nyomul elére. David Milleker a Union Investment Privatfond vezeté kozgazdasza: nem a hirtelen halal fenyegeti a
legjobban az eurozoénat és az egész Eurdpai Unidt, hanem az apr6 1épések, melyek fokozatosan megakadalyozzék a piac mikddését. Egy kis korlatozas a
tokearamlasban itt, egy apro protekcionista 1épés a kereskedelemben egy masik orszagban — ez a kinhalal varhat az EU-ra.

6) HVG.hu interji Kornai Janossal: Sok kdzgazdasz valamiféle bolcsességet, higgadtsagot, partatlansagot, igazsagossagot var az allamtol, azt is beleértve, hogy ha
piaci zavarokat 1at, kiiszobolje ki 6ket. Csakhogy az allam nem a partatlan és &nzetlen bolcsek testiilete. Politikusok iranyitjak, biirokratdk mozgatjak, 6k pedig htis-vér
emberek, akiknek sajat érdekeik, sajat értékrendjiik és elditéleteik vannak. Sokféle allam 1étezik, és biztos, hogy a svéd, a dan, a norvég allam kozelebb all az idealhoz,
mint Oroszorszag vagy szamos latin-amerikai, azsiai vagy afrikai allam. A kapitalizmus léte sziikséges feltétele a modern demokracidnak, de nem elégséges
feltétele. Olyan demokracia nincs — most tegyiik félre a korai el6zményt, az antik demokraciat — a modern vilagban, amelynek a gazdasagi és tarsadalmi hattere ne
kapitalizmus volna. De kapitalizmus létezhet nem demokratikus koriilmények k6zott is, autokracia vagy diktatira formajaban; a legszégyenletesebb valtozata a
nacizmus volt. Vita folyik arrél, hogy ha a kapitalizmus igen hosszu idon dt miikidik, vajon elobb-utobb mintegy dnmagdtol létrehozza-e a demokratikus
kormdnyzati formakat. E7 nyitott kérdés, amire a torténelmi tapasztalat még nem adott egyértelmii, bizonyito erejii valaszt. ... Sokan azt mondjak, varjunk csak,
figyeljiink Kinara. Ott kapitalista gazdasagi viszonyok valtak uralkodéva — bar még mindig igen erés az allami szektor —, marpedig a kapitalistaknak j6 a demokricia a
maga tiszta jogrendjével, a jogallami keretekkel, a szerz6dések kikényszerithetGségével, a magantulajdonnal. De a kinai kapitalistak egy része masképpen
gondolkodik. Szamukra sok elénye van a diktatiranak is, 0igy is lehet gyarapodni, ha kdzel vannak a hatalomhoz. A kapitalizmus oly modon is terebélyesedhet, hogy
osszefonddik a diktatura politikai gépezetével és biirokrdcidjaval. Nincs bizonyitva, hogy a magdra hagyott kapitalizmus automatikusan létrehozza a demokrdcidt,
ez nem genetikus hdjlama. Megjegyzésem; nos akkor: csak hadd jjion az illiberdlis dllamrezon és metédus, legfeljebb a kisérlet majd nem vilik be?! Pardon: ez
minden?! Semmiképp! Térjiink vissza a kontinensiinkre, és az EU hoz vald viszony szempontjabdl tegyiink néhdny alapvetd megdllapitdst. Sok minden tdvolrél
nézve sem az, mint aminek (itthon) latszik.




El6étel: idézet-gyljtemény 3.

1) HVG.hu 2016.10.22: A vilaghiri brit fizikus oriil neki, hogy nem a “hiilyeség térténelmét”, hanem az intelligencia jov6jét kutatjuk, de rajtunk mulik, hogy az
igy szerzett tudasunk az emberiség legjobb vagy legrosszabb jdonsaga lesz. “Nézziink szembe a tényekkel, nagyrészt a hiilyeség torténelmét tanulmanyoztuk
eddig” — ezzel a kijelentéssel nem a torténészeket szerette volna magara haragitani a vilag egyik legokosabb embere, Stephen Hawking, csupan arra utalt a
Cambridge Egyetemen tartott eléadason: 6riil neki, hogy inkabb az intelligencia jovojét kutatjuk. A brit fizikus mar korabban hangstlyozta: a hiilyeség, a
kapzsisag és a szennyezés jelenti a legnagyobb veszélyt a Féldre. Hawking most elmondta, hogy az emberiség egvik legnagyobb dobdsa lehet a mesterséges
intelligencia, hiszen hosszu tavon akdr a szegénység és a betegségek felszamolasa is lehetséges vele. De csak akkor, ha jora haszndljdk. A tudds szerint ugyanis
szigortan kell fellépni az ilyen technologidval automatizalt fegyverek ellen, illetve félelmét is jelezte, miszerint rossz kezekben a mesterséges intelligencia
tovabb névelheti a tarsadalmi kiilonbségeket, a tobbség elnyomasat. Hawking szerint a mesterséges intelligencia az emberiség torténetének legjobb és
legrosszabb ujdonsdga is lehet. Megjegyzés: ezt a dontd kihivast (meg)érti-e vajon a honi dllamvezetés, avagy tul elvont, nehéz ez neki?! Miiveltségi teszt?

2) Raszall Magyarorszagra az EU csalas elleni hivatala Kiilon csoportot hozott 1étre az OLAF annak érdekében, hogy kivizsgaljak a magyarorszagi projektek
gyanus pénzkoltéseit — értesiilt az atv.hu. Az LMP tarselndke szerint minden unios forras fele maganzsebekbe vandorol. A Transparency International szerint ez
sarkos allitas, az ugyanakkor tény, hogy Briisszel kiemelten foglalkozik Magyarorszaggal. Hadhazy Akos is felszolalt a ,,Lopjak a szabadsagunk! Repiiljenek”
elnevezésli vasarnapi tlintetésen: arrol beszElt, hogy eddig 9 ezer milliard forintnyi Eurdpai Unids forras jott be az orszagba, és még ugyanennyi varhato.

3) Elkutattak: uj sz6 a lopasra Rettentéen sok kozpénzt oszt ki a kormédny innovacios és kutatas-fejlesztési célokra. Ha ez nem kertil j6 helyre, akkor sz6
szerint kidobunk az ablakon a stadionépitéseknél nagysdagrendekkel nagyobb osszeget, ami raadasul a jovobeli versenyképességiinket garantdalnd. Ehhez képest
a pénzosztas rendszere nem elég atlathato, sok cég ugy nyer szazmillidkat allami palyazatokon, hogy teljesen profilidegen projektekkel palyazik, életképes
palyazokat pedig mondvacsinalt indokokkal elutasitanak. Azon pedig mar meg sem lepddiink, hogy a tamogatasok jokora része kormanykozeli oligarchak
koreinél kot ki, és a vallalati K+F-nél Garancsi Istvan kirivoan sok érdekeltségére bukkantunk. (forras: index)

4) Szo6kimondo beszédben ostorozta az Orban kormany politikajat Colleen Bell nagykovet a Corvinus Egyetemen. Szijjarto Péter kiiliigyminiszter
csiitortokon erre azt mondta: Magyarorszag nem az Egyesiilt Allamok, hanem az EU tagallama, és a nagykovet altal felvetett kérdéseket az EU-val mar
megvitattak ¢és lezartdk. Colleen Bell felhivta a figyelmet az orosz olaj- és gazfiiggéségiink karos hatasaira. Szabad ¢s diverzifikalt, tobb forrasra épiilé
energiapolitika nélkiil Oroszorszag politikai vagy gazdaséagi tuszaiva valhatunk. A nemzeti energiapiacok integralasaval 1étrej6vo energiauni6 erdsithetné
Europa energiabiztonsagat. Fontos az orszag befektet6i klimajanak javitasa, a befektetok, vallalatok aggddnak az adozasi és szabalyozasi kornyezet stabilitasa
miatt. Sziikséges, hogy a befekteték képesek legyenek eldre kiszamitani a vallalkozasaikat érinté szabalyozok és adok hatésait. Bar az Egyesiilt Allamok az
egyik legnagyobb kiilfoldi befektetd Magyarorszagon, ilyen kdrnyezetben csokkenhet a befektetéseik mértéke. Igényesen szolt emberi szabadsdgjogokrol is.

5) Chikan Attila: Mintha az orszdg romlo versenyképességét sokan a munkaerdé-hidnnyal azonositandk, holott elobbi sokkal tobbet jelent. A
versenyképesség egy orszag fejlodésének kozép- vagy hossza tdvia mutatdja. A versenyképességi rangsorok egy orszag tarsadalmi és gazdasagi jellemzdinek
teljes korét kivanjak lefedni. A Vilaggazdasagi Forum példdul mintegy 110 tényezbt vesz figyelembe, az IMD hatvanvalahanyat. Ezekben benne van a
munkaerd-piaci helyzet, mint az oktatas, az egészségiigy allapota, vagy a kormanyzati intézmények, az innovacio fejlettsége. Magyarorszdg versenyképessége
tartdsan romlik, amibdl az el676 kormdnyok is kivették a résziiket. A rangsorok alapjan a kormanyzati intézményrendszer — amibe beleértik a
kormanyzat egész teljesitményét — és az iizleti tevékenységek szinvonala tekintetében all a legrosszabbul az orszag.

Dramai a korrupcid novekedése, és a gazdasagpolitika kiszamithatatlansaga. Fejlett piacgazdasagban az nem megy, hogy a piac helyett az
allam allapitja meg a verseny nyerteseit. A kozvetlen gazdasagi kar mellett felmérhetetlen az a negativ hatas, amit ez a gyakorlat a
tarsadalom erkolcsi szinvonaldra, hangulatira gyakorol. A nyugati kozgazdasagtan aktualis kérdéseire — amelyek a fenntarthato fejlodés,
tudasalapu tarsadalom, robotizacié hatasa a munkaerdpiacra, halézatosodas — az unortodox gazdasagpolitika nemcsak nem ad valaszt, de
nem is foglalkozik veliik. A politikai vezetésnek, a kormanynak olyan hangulatot kellene teremtenie, hogy Magyarorszag egy vonzo,
érdekes, nyitott hely legyen. Megjegyzés: vallalkozas-barat etc. tamogato kornyezet tartos 1éte, stabil kiszamithatosaga (volna) a legfobb.




Hat trivialis megkozelites

I. Nemes egyszertséggel a magyarok 98 szazalékdanak nevezték a Fidesz hivatalos oldalaként miik6dd Facebook-oldalon
azokat, akik nemet mondtak a vasarnapi kvétanépszavazdson. Megsziiletett a kvotanépszavazas végso értelmezése a Fidesz
hivatalos oldalavé avanzsalt Fidesz-Facebookon: a magyarok 98 szazaléka a kvota ellen szavazott, és kész. Az aprobetiis
résznél sem szerepel, hogy a kvotanépszavazason a 8,261 millio valasztasra jogosultaknak eleve csak a 40,41 szézaléka
nyilvanitott véleményt, a tovabbi 59,59 szdzalék nem ment el vagy érvénytelen szavazatot adott le. Az érvényesen szavazo
3,338 millio emberbol valoban tobb mint 98 szazalék, azaz 3,36 millio ember ikszelte be a nemet. A Fidesz szerint 0k
lennének a magyarok 98 szazaléka. De akkor mi van a tobbiekkel? Ok nem magyarok? Kirekesztés, megosztds elég?!

II. Ha egy eskiivon az egyik fél jelent csak meg, az ¢ igenje hidba a jelenlévd felek szaz szazaléka, nem eredményez
hazassagot. Se politikai, se kozjogi se semmilyen értelemben. A tavolmaradas ebben az esetben sem jelenti azt, hogy a masik
fél atadta volna a dontés jogat... Es elég nagy baj, ha a ndsznép ezért iinneplésbe kezd...' (A. L.)

1. Végképp megsziinik a jogdllam, ha egy jogilag érvénytelen népszavazdst a hatalom politikailag érvényesnek tekint. Ez a
szétvalasztas (jogi vs. politikai) hamis. A politikai cselekvés alapja egy jogallamban az, hogy a nép, jogi uton, kozhatalmat
ruhaz a képviseldire. Ennek hogyanjat szabalyozza a térvény, amelynek értelmében, ceterum censeo, az oktdber 2-i szavazasi
eredmény nulla, para, lepkefing. Ez ellen nem segit a szOmagia, a raolvasas. Igaz, e triikkét gyakran alkalmazza a kormdny,
pl. a gyermekszegénységgel kapcsolatos vitakra a miniszterelndk azzal tett pontot, hogy kimondta a sz4javal,

miszerint gyermekszegénység nem létezik. (Balavdny Gyodrgy publicista)

I'V. Karos, koros alap-attitiid:,,Reméljiik, a Joisten megsegit benniinket, és demokracia helyett nem kell kigondolnunk
mas tipusu politikai rendszereket, amiket a gazdasagi tiilélés reményében azutian be kell vezetniink." , Ha tdmadjak a
kisvasutat, akkor meg kell hosszabbitani Bicskéig, és ha akkor is tdmadjak, akkor meg Lovasberényig.” /O.V./ Utés bonmot
ellenben, tan valaszcsapasként a kozosségi halorol: az egyetlen dolog, amit Orban valoban elért Briisszelben a kilincs volt.
Hazudos kis rohamegérnek tartjak sokan.

V. A vég kezdetét jelenti, ha az elfogadott, demokratikusan kidolgozott szabalyokat a tagallamok nem tartjak tiszteletben” —
mondta Juncker egy parizsi konferencian, s ezzel Orbannak {izent. J. szerint, ha egy tagdllam minden alkalommal
népszavazadst tartana, amikor nem ért egyet egy kozos dontéssel, az EU kormdanyozhatatlannd valna.

VI. A hvg.hu kérdezte Orban Viktort arrdl, hogy rendben van-e, hogy egy magankézben 1év6 biztonsagi cég szilirte meg a
belépoket €s feliigyelte a rendet az idei oktober 23-ai dllami linnepségen, valamint hogy mit szol ahhoz, hogy tobb
alkalommal is ratdmadtak az ellene sippal tiintetOkre, valamint Gijsagirokra. ,,Jogi kérdésekkel majd a joghatosagok (sic!)
foglalkoznak™ — mondta a verekedésekkel kapcsolatos kérdésre a miniszterelnok, aki az Gjsagird visszakérdezése utan is
megismételte a valaszat. Marmost; a joghatésdag=dllamok kézétti munkamegosztds, 1. éves tananyag. Ulj le fiam, egyes!




Bonusz (?) novum Donald Trump megvalasztasanak ,lecsapodasa’,

lehetséges kihatasa, globalis, ill. hazai kihivasai

1) Eorsi Matyas, akar még haboru is: Az USA 1) elnoke azt igérte, hogy hazahozza a munkahelyeket.A munkaltatok azért mentek el, mert
az amerikaiak tul jol €ltek, az ottani munkabérek sokszorosa annak a munkabérnek, mint amit ezek a munkaltatok mashol fizettek.
Egyelore valosziniileg maga Trump sem tudja, hogy a csudéaba lehet a Kinaba, Thaifoldre, Szlovakiaba és akar Magyarorszagra kitelepiilt
vallalkozasokat (nalunk amugy kivanatos beruhdzasnak hivjak) visszahozni az USA-ba. Amugy az a tény, hogy az amerikai gazdasag
porog, a munkanélkiiliség 5 %, vagyis lényegében nincs, és mindkettd a lehetd legszorosabban azzal fiigg 6ssze, hogy az amerikai egy
nyitott és szabad gazdasag. Ha Trump korlatozza a kiilfoldi beruhazasokat, akkor ezzel a szabadsagot is korlatoznia kell, &m az igazi baj az
lesz, hogy piackorlatozo intézkedéseit az amerikai gazdasag, majd ennek folyamodvanyaként a vildg gazdasaga fogja megszenvedni. Sem
Trump, sem mas hozza hasonl6 befelé fordulast és piacvédelmet szorgalmazo vezetd, akar belatja hibajat, akar nem (nem), nem képes
belpolitikai okokbol korrigalni. Ugy fogjak latni, hogy tovabb kell a piacokat védeni, amit6] a helyzet egyrészt tovabbromlik, méasrészt a
partnereket - Kina, Japan, Mexik6, EU - hasonlo 1épésekre kényszeriti. A konfliktusok szama né, az egymastol valo kélcsonds fiiggés egyre
csokken, zérd osszegii jatszmak veszik kezdetét az erdforrasokert valo kiizdelemben.

Az USA régéta mondja, hogy az Eszak-Atlanti térség védelme nem lehet egyediil az USA feladata, és ebben tokéletesen igaza is van. Trump
ebben Iépni fog, €s okkal lehet attol tartani, hogy jelentdsen lecsokkenti a NATO tamogatasat. Az eurdpai partnerek, ha észbe is kapnanak,
nem tudjak majd a hidnyzo eréforrasokat kipotolni. Eurépa magara marad. Az Oroszorszag elleni szankcioktol az USA visszalép, az
europaiak csak sajat maguk nem tudnak szankcionalni. Oroszorszag megerosodik, és Kozép- és Kelet Europa ismét orosz érdekszféraba
kerdil.

Nem, nem att6l kell tartani, hogy november végén orosz tankok jelennek meg Budapest utcain, hanem att6l, hogy Oroszorszag az
eddigieknél batrabban fogja eldszor a balkani orszagok belpolitikai folyamatait befolyasolni, Moldovaban az ukranhoz hasonlé helyzetet
kiprovokalni, majd €élezni a konfliktust a baltiakkal. Ha pedig nem lesz, aki visszatartsa Putyint attdl, hogy a balti orszagokban zavart
keltsen, helyi konfliktusokat provokaljon ki, akkor - ne feledjiik: NATO-tagallamokrol van sz - mar Lengyelorszadg sem lesz biztonsagban.
Ha van valaki, aki elhiszi, hogy Putyin itt leall, az nem ért semmit a nemzetkozi politika természetébdl. Trump gydzelme természetesen
batoritéan hat a francia, az osztrak, a holland szavazdkra, és jovOre valasztdsra késziil Németorszag is.

Azok a magyarorszagi elemzdk, akik oriilnek ennek a folyamatnak, rendkiviil révidlatdéan csak azt 1atjak, hogy ezzel a magyar
miniszterelndk politikéja visszaigazolast nyer, és politikai vaksagukban nem latjak azt, hogy sem Trupnak, sem Trump europai
megfeleldinek Magyarorszag soha sem lesz fontos partner. A nacionalista populizmusrél Magyarorszdgon a magyarok hiszik azt, hogy ez
nekik j6, &m Franciaorszédgban a francidk és Hollandiaban a hollandok éppen azt gondoljak, hogy ez a francidknak és a hollandoknak j&.
Nem pedig Magyarorszagnak. Marpedig, tetszik, nem tetszik, 6k az erdsebbek, és ezt nem lehet hangzatos mondatokkal feliilirni. Raadasul,
ha Németorszagban is ez a politika er6s6dik meg, ha mindenhol véget ér a politically correct beszéd, akkor egyik eurdpai vezetd a masik
utan fogja bejelenteni, hogy esziik 4gaban sincs a keményen dolgozé francia-holland-német-stb. kisemberek nehezen befizetett addéjat
a_lengyelekre-magyarokra-romanokra kolteni. Akik eddig arrol értekeztek, hogy milyen pompads dolog is az, hogy a magyar
miniszterelnok végre kiall a magya érdekek mellett, meg fogjak tanulni - sajnos veliink egyiitt - hogy mi a kovetkezménye annak, ha
mindenki elkezd ugy gondolkodni, mint a magyar miniszterelnok.




Bonusz (?) nbvum folytatas

Bonusz-névum 1). Folytatas: Adott lesz tehat egy befelé fordulé USA, egy magara hagyott Europa, egy Putyinnak talcan atnyujtott
Ko6zép- és Kelet Europa. Adott lesz egy romld gazdasdg, szétfesld szolidaritas. A nagy, erés orszagokat is meg fogja viselni a sziikiilo
piac, Magyarorszagihoz hasonld méreti orszagok pedig megrokkannak. Még azok a kormanyok sem bizhatnak tobbé a nemzetkozi
egylittmiikodésben, amelyek amigy még nem bolondultak meg. A magukra hagyott kormanyok kisebb-nagyobb mértéki
erdszakoskoddssal igyekeznek forrasaikat szélesiteni, ez elkeriilhetetlen konfliktusokhoz fog vezetni. A konfliktus 6nmagéaban nem bayj,
ha van megfeleld csatorna azok megoldasanak. De ezek a csatorndk megsziinnek. A NATO csak papiron 1étezik, az EU koltségvetése
besziikiil, a tagallamokra gyakorolt hatdsa a mai mérsékelthez képest is tovabb csokken. Nem lesz, aki a konfliktusokban kozvetitsen.
Illetve dehogynem lesz, Putyinnak fogjak hivni az illet6t, és senki se ringassa magat abba az illizioba, hogy ennek nem fogja megkérni
az arat. Meg fogja kérni. Még nem tudjuk, mi lesz az, azt azért tudjuk, hogy Putyin immdr ne is titkolt célja a szovjet nimbusz
visszadallitasa.

2)Téta W. Arpad (hvg.hu): ...A vilag most rémiilten taldlgatja, mit fog csindlni Trump elndk. Els6 és legkivalobb tamogatoja, a mi
miniszterelnokiink sokszor utalt mar arra, hogy Kelet-Europa, esetleg személy szerint 6 fogja megtermékenyiteni az elgyengiilt
Nyugatot. Most tényleg érdemes rank figyelniiik, ha tajékozodni akarnak. Mi mdr ismerjiik ezt a programot. Hatalomra Kkeriilni
zsigeri indulatok hatan, aztin ott maradni, ahogy lehet — birmi aron. Mis nem szimit, tehat semmi masra nincs terv. [géretei
megvalosithatatlanok vagy egyértelmiien karosak; pont ezért para az egész, mert nem tudhatd, milyen mdsik hiilyeségekkel fogja
kitolteni a kdvetkezd négy évet. Kik maradnak meg koriilotte azok koziil, akikre egy-egy teriiletet ugy-ahogy ra lehet bizni? Milyen
demagogiak mentén kap bele kockazatos kalandokba azért, hogy masnap elmondhassa, 6 éppen naggyd teszi Amerikdt? Hogyan
probdlja elhallgattatni azokat, akik észreveszik és feltarjak kudarcait és biineit? Hovd vezet a pillanat uraldsa, ha vilaghdboruk és
vilagvalsagok mulnak hirtelen mozdulatokon? Igen, mi ezt a meniit essziik hat éve: tudjuk, milyen a gdtldstalanul oncélu hatalom.
Amelynek egyik utolso ellensulya éppen az Egyesiilt Allamok volt. Magyarorszdgnak nem jelent jot ez a fordulat. Es nem az a 6
kérdés, hogy sz6t emel-e a nagykovet egy-egy ormotlan lopas miatt, vagy dolgozik-e a CIA a szétvert szerkesztdségek helyett. Hanem
hogy mivel tartozik Donald Trump Putyinnak, és hogyan osztozkodnak 6k ketten.

Rogtonzott, rossz dontésekre késziilhetiink, és a kovetkezmények elfedésére kitalalt ujabb, még rosszabb dontésekre. Europa magdra
marad, és jelenleg nem ugy néz ki, mint aki felkésziilt a nagybetiis életre. A nyugati vilag vezeti most hosszu toprengésbe kezdenek.
A jobbik feliik azon gondolkodik, hogyan lehet az ilyen demagogia-katasztrofakat megelozni okos és tavlatos politikaval. A tobbiek
pedig azon, hogy bar butdk és rovidlatok, lam, mégis van esélyiik.

Az amerikaiak 2020-ban megszabadulhatnak Trumptél, nyolc év mulva pedig biztosan lelép. Jogaikra, szabadsagukra stabil és {itésalld
nyilvanossag, olajozott ellenstlyok, és civilek milliéi vigyaznak. Az Egyesiilt Allamokat nem lehet szétverni négy év alatt. A vildgot
valamivel kénnyebb.

3) Vallomss: "Ha indulnék, republikanus lennék. Ok a legsotétebb szavazécsoport az orszigban. Barmit elhisznek, amit a Fox
News ir. Hazudhatnék kedvemre, nekik mindent bevenne a gyomruk. Azt gondolom, fantasztikus eredményt érnék el."
(Donald Trump, 1998)




Bonusz (?) ndbvum folytatas

D. Trump: profi, amator, dilettans?! Karaktere: Munkatarsai szerint képtelen végigiilni egy
hosszabb értekezletet, utilja az ellenkezést, zsigerbdl dont, €s erénynek tartja a felszinességet. Kemény
alkalmazkodasi id0szakkal kezdodhet majd Trump elnoksége.

A tervezett elso napi elnoki ténykedésének 21 pontja: Eltorli az Obama-féle egészségbiztositast;
Visszavonja Obama 0sszes elnoki rendeletét; Befejezi a szén elleni haboruat; Begytijt €s kiutasit tobb
milli6 illegalis bevandorlot (ezt mar az elsd drdban); Megkezdi az athatolhatatlan fal épitését a mexikoi
hataron; Talalkoz6t kezdeményez a belsd biztonsagert felelds tisztviselokkel a déli hatar biztonsagarol;
Ertesiti a vilag dsszes orszagat, hogy ha nem fogadjak vissza az USA-ban biindket elkovetd, onnan
kiutasitott allampolgaraikat, akkor soha tobbet nem kap egyetlen allampolgaruk sem amerikai vizumot;
Felhivja katonai szovetségeit, €s elmondja nekik: ha nem fizetnek tobbet katonai célokra, akkor az
USA nem fogja tobbet megvédeni 8ket;Osszehivja a tibornokokat, és kozli veliik, hogy harminc
napjuk van 6sszerakni egy olyan tervet, ami alapjan legydzik az Iszlam Allamot; Megoldja a
veteranokkal foglalkozé hivatal 6sszes problemajat; Megiizeni az USA-bol termelést kitelepito
cégeknek, hogy 35 szazalekos vamot vetnek ki a termékeikre; Visszalép a csendes-Ocedni
szabadkereskedelmi egyezményrdl (TPP) szolo targyalasokrol; Leallitja a sziriai menekiiltek
betelepitését; Megbélyegzi Kinat hivatalosan arfolyam-manipulatorként; Ertesiti a NAFTA orszagait,
hogy szandékaban all gjratargyalni a szerzodést; Utasitja az 0sszes allami hatosagot, hogy nevezzek
meg az 0sszes munkahelyeket megsziintetd szabalyozast; Megsziinteti az iskolakban a fegyvermentes
tereket; Megoldja a hadsereg problémait; Megvédi a még meg nem sziiletett csecsemoket; Felkéri a
Kongresszust, hogy alkossanak torvényt, amiben az orszagba tobbszor belépd illegalis bevandorlok
magas kotelezo minimalis biintetési tételre szadmithatnak; Megtanulja, mi a kiilonbség a Hamasz és a
Hezbollah k6zott. Lam? laza program, ¢és ez csak az elso nap volna! /Forras: Independent, Mother
Jones 2016.11.09./ Mese a borjupaprikdsrol, mely dllat a magtalan bika és a meddo tehén naszabol
még csak ezutan sziiletik meg!




Néhany unios egybevetes, fundamentumok

Magyarorszag az Unid tarsadalmi termékének 0,7 szazalékat allitja el6. Vajon akar altalanosan, akar szakpolitikai metszetben megszabhatna a

99,3 szazalé¢knak a miikodés alapvetd - amugy altala nem tisztelt - rendjét, tovabba a kézosségi haladas iranyat? Feloldhatatlan ellentmondas fesziil a

kozosség determinalasanak onzé és alszent igénye, az elutasitas revansa; meg a nemzeti érdeknek, s kiils6 példaadasnak vélt miniszterelndki szerepfelfogas és
kettds beszéd tlitkdzése kdzott. Mds szol hazai, és megint mds unios fogyasztdisra; mindent lenyom az eldbbi; ugyanakkor a kozos nagy dontésekben - a

migracidt alig/ha kivéve - vakhangnyi ellenallas sincsen. Az Eurdpai Unidé - minden bajanak dacara — mindségi elitklub, értékk6zosség, a plurélis demokricidk

onkéntes szovetsége, a jogallamok megtestesiilése, az emberi jogok szintere, védelmezdje. Ez vele a baj itthon: nem illiberalis? . Erés Euréopa! —szol, ki

éppen akarva-akaratlanul szétzilalja azt. Nem ural(hat)ja, hat elrontja! Majd’ minden egyebet is! Tény, hogy az EU félbevagott érias, befejezetlen mii; olyan
alakulat, mely a valodi és mindinkabb kello egység, az allamisag szamos kritériumaval nem rendelkezik. 2004-tol felvizezodott, olyanok is

bekeriilhettek, melyek csupan a kasszanal érzik jol magukat, kotelezettségeket maguknak nem(igen) legitimalnak. E szazad els6 harom évtizedében ez

ugyanigy alig(ha) maradhat; sorskérdés tehat, hogy Magyarorszag a fésodorhoz, vagy a renitens leszakadokhoz, a perifériahoz, az ontorvényii

lizerekhez tartozik-e (majd). Unortodox, ellenségeskedd, kulturalatlan, elszigetelt, barat(sag)talan zarvany lesz, illetve marad; vagy felzarkozik az élen

jardkhoz, azokkal tart 1épést €s modszert, veliik és altaluk jut elére a demokracia rendjét kint és bent is kdvetve. Utobbi kiilondsen fontos. Briisszelt
lemoszkvazni”,, leszovjetiniozni” biin ¢és hiba: az Unié nem KGST ¢és nem is Varsoi Szerzédés, mely utdbbiakbol tavozni 1956 és 1968 kockazataval (sem)

lehetett. Az Unid épp azért, s féleg azok miatt lassu, nehézkes, kdriilményes és gyakran irdnyithatatlan, mivel kiilonb6z6 6nképii.érdekii és mindségii

demokratak alkotjak, akik jogilag szabadon, igy meg Gigy szavaznak és sokszor megkérik a voksuk arat. Visszaélnek a talz6 tiirelemmel, a régi tagok

demokratikus elkdtelezettségével, valasztasi és népfelség tiszteletével. Briisszelt ,lekdcerajozni’ sem pusztan illetlenség, hamis vad, de bornirt beszolas is;

onnan, ahol szakszert, ért6, a kozjot és semmi mast nem szolgald kormanyzasnak se hire, se hamva. Orban ugyanakkor mesterien felismert és kihasznal egy

hézagot: ti. 6t megfogni csak jogilag lehetne; az pedig az Unidoban lassu, kétéli, itthon kimosakodhatd. Lesz, aki szemrebbenés nélkiil antitézist kreal, a
meccs allasaigy 1:1, gond egy szal se?!_A mai Magyarorszagon — ellentétben a szintén vdlasztott unios tisztségviselok és nem biirokratdak szisztémajaval -

(miniszter)elnoki rendszer van,; egy primitiv, avitt, zsarnoki, paternalista és osszjatékra, alkotmanyos, kozosségi értékekre, garanciakra mit sem ado valtozat.

Megreformalhatatlan, az Unioval mind kevésbé kompatibilis, konszolidaciora, belso jobbitasra esélytelen; kirekeszto, dlsagos, nincs benne pozitiv hajtéero.

Fejlédésre, onkorrekciora képtelen: dm révid-, kozéptavi tulélésre a vildg(eazdasdgi) helyzet, az Unié még ad forrdst. Erték a stabilitis, még ha ilyen is:sét

kedvez neki a migransvalsag. Unortodoxia? Pl. Orban: a fékek és ellensulyok rendszere csak amerikai talalmany. Mar van elég onbizalmunk ahhoz, hogy

sajat javaslataink legyenek, és azt varjuk a Nyugattol, hogy ezeket ne butasagkent, ,,unortodoxiaként” kezelje, hanem fontolja meg, mert akar egész Europa

szamara is érvényesek lehetnek. Nos: nem! Sot, aki megnézi és komolyan veszi az EU alabbi, tagdllami felhatalmazdst eleve nyiijto alapelvét és

wfilozofidjat”, mely elismeri és tiszteletben tartja a tagok szuverenitdsdt orszdguk fo determindnsai tekintetében, az nem viv szélmalomharcot a Kozdsség

ellen, hanem akar és tud felesleges konfliktus-keresés nélkiil ,onmegvalositani” és az Unioban a jogok és villalasok harmdnidjiban cselekedni. ITme: az

Europai Uniordl sz0lo szerzodeés 4. cikk (2) bekezdése is rogziti, hogy az Unionak tisgteletben kell tartania a tagallamok nemzeti identitdsdt: ,,Az Unid

tiszteletben tartja a tagallamoknak a Szerzodések elotti egyenloségét, valamint nemzeti identitasat, amely elvalaszthatatlan része azok alapveto

politikai és alkotmanyos berendezkedésének, ideértve a regionalis és helyi 6nkormanyzatokat is.” Mindehhez képest az unortodoxia, az Orban

Matolcsy-féle vildgmegmentd viziok, tanok, tévhitek ,dogmdk sorsa Europa zomében: az elutasitas, a hasonloan erds valasz-keresés, a kdznevetség és a

szemétkosar. Fordulat: esetleg, majd, ha forint alapii magyar hitel drasztja el a legfejlettebb tagdallamokat. Addig: menteni a menthet6t?!



"Megmentik Gjra és djra a hazit,
valahanvszor sajat profitjukat kell
megmenteni. Ha haborat nem csinilhatnak,
csinalnak hiaboru-felelmet, s bebortonoznek
jambor rajongokat, hogy a nép elhiggye, hogy
veszélyben a haza."

Ady Endre



Kulcsmondatok a (koztarsasagi) Alkotmany kommentarjabal;

igazolva az AT dilettantizmusat

Az Alkotméany meghatarozza az orszagos népszavazas alapveto tipusait: jogalap szerint kotelezd (kotelezden elrendelendd) és
fakultativ (az Orszaggytiilés mérlegelésétdl fiiggd) népszavazast kiilonit el. 4 kotderd szerint pedig iigydonté (az Orszaggyiilést
kotelezo) és véleményezo (a parlamentre nem kotelezd erejii) népszavazdst ismer. A kotelezd népszavazas - tipikusan ilyen a
kétszazezer valasztopolgar altal kezdeményezett népszavazas - mindig ligydontd jellegli. Az eredményes ligydontd népszavazassal
hozott dontés az Orszaggylilésre nézve kotelezd. 4 véleménynyilvanito népszavazdas eredménye nem kotelezo az Orszaggyiilésre, hanem
az dllampolgdrok kozremiikodését biztositia a parlament dontéseinek meghozatalaban. A népszavazas elrendelésérdl szolo
orszaggylilési hatdrozatnak tartalmaznia kell, hogy a konkrét népszavazas ligydontd vagy véleménynyilvanito tipusu. A fakultativ
népszavazas kezdeményezése soran az Orszaggylilés dontésén mulik, hogy ligydontd, vagy véleménynyilvanitdo népszavazast rendel-e
el. Az Alkotmany taxativ méddon, tiz tételben sorolja fel azokat a targykoroket, amelyekben nem lehet népszavazast tartani. A
parlamenti demokracidkban az alkotmdnyok dltaldaban védik a népszavazasokkal szemben a gazdasagi alkotmanyossagot, a
parlamentek kéltségvetési jogat, a parlamentek hatdaskorében 1évo személyi, szervezeti dontések korét, valamint a nemzetkozi
szerzodések esetében a pacta sunt servanda elvét. Az Alkotmany szerint nem lehet orszagos népszavazast tartani a hatalyos nemzetkozi
szerz0désbol eredd kotelezettségekrdl, ill. az e kotelezettségeket tartalmazé torvények tartalmarol. Az Alkotmanybirosag értelmezése
szerint ,,az Alkotmany e rendelkezése onmagaban teljesen egyértelmii és vilagos, értelmezesi bizonytalansagoktol mentes eloirast
tartalmaz. Az e rendelkezésben foglalt tilalom, a kézvetlen hatalomgyakorlast kizarja a mar hatdalyos nemzetkozi kotelezettségek
tovabbi alakitasabdl. A népszavazas magukrol a »vallalt kételezettségekrol« nem tarthato alkotmanyosan, teljesen fiiggetleniil attol,
hogy a népszavazas eredménye ellentmondana-e, vagy éppen megerdsitené-e ezeket a kotelezettségeket.” Alkotmdanymdodositdsi
kérdésekben sem kizart a népszavazas elrendelése, de az a népszavazasnak csak olyan formdja lehet, amely nem ad modot arra, hogy a
népszavazds dtvegye az Orszaggyiilés alkotmadnyozo hatdskorét, s nem zarja ki azt, hogy az Orszaggyiilés dontson az Alkotmdny
megvdaltoztatasardl. Az igydontd (megerdsitd) népszavazas elrendelésére csak az Orszaggyiilés alkotmanyozasi (alkotmanymodositasi)
eljarasat kovetden kertilhet sor.” Az 28/C. § (6) bekezdésének hatalyos szovegét az 1997. évi XCVIIL. torvény allapitotta meg. A
megoldéasban az 1997-es népszavazasi kodifikacio azon szandéka jelenik meg, hogy ellendrizettebbé, nehezebbé kell tenni a
kezdeményezéseket, ugyanakkor konnyebb ¢€s sikeresebb legyen az eredményes népszavazas. Az 1997. évi LIX. torvény altal
megallapitott alkotmanyszoveg egységesen az eredményesség fogalmaban fejezte ki a valasztoi részvételt és a szavazatok szamat. A
népszavazas tehat akkor is eredményes, ha a valasztopolgaroknak kevesebb, mint a fele megy el ugyan szavazni, de legalabb
egynegyede a megfogalmazott kérdésre egynemii (igen-nem) érvényes valaszt ad. E sajdtos megoldas dtmenetet jelent az abszolut és a
relativ t6bbségii rendszer kozott. A konnyités viszonylagos, mert a részvételi arany csokkenésével az eredményesség érdekében a
szavazok nagyobb hdnyadanak kell timogatnia a kérdésre adott valaszt. Az 1997. évi XCVIII. térvény az eredményt megallapito
alkotmanyos szabdlyt csak az iigydonto tipusu népszavazdsra vonatkoztatja. Az alkotmdnyozo szandéka szerint tehdt a

véleménynyilvanito tipusu népszavazdsra ez az eredményt megallapito eloiras nem vonatkozik.
Megijegvzés: bravurosan sikeriilt mindezt tonkre tenni. E7 lehet a csucsforma?!




Orban Viktor, 2016. szeptember 22: En egy kicsit mindig csalédott vagyok, ha a részvételi ardny kevesebb, mint szdz szdzalék, mert abbol indulok ki, hogy
Magyarorszag jovojér6l van sz6. Orban Viktor, 2016. szeptember 29: Politikai értelemben a részvételnek nincs jelentdsége .Orban Viktor, 2016. oktober 2-
3: A magyarok véleménye ismert, ezen nem valtoztat egy népszavazds sem,,.. Azutan eljatszadozott az Unidbdl valo kilépéssel is. Kiilonben miért
hangstlyozna, hogy most t6bben szavaztak nemmel, mint annak idején a belépésre igennel? Korabban azt is mondta, az lehet ujra képviseld vagy polgdrmester,
akinek a vélasztéi kell§ létszdnban vesznek részt a népszavazdson. Eszerint szinte senki sem ujrazhat, vagy minden hive lathatja, hogy bloffolt. Es ha valakire,
hat drd is vonatkoztatjia ugyanezt a feltételt? Zarotétele: "Szamithatnak a Fideszre és a KDNP-re. Szamithatnak a kormanyra. Szdmithatnak ram."

Miniszterelnék ar, nahnz \ml'.l: &nnek 10 nap alatt
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1948 12. pont: Unio; 2016: kiszavaztatni a népet belble?

Unios alapszerzédés 2. cikke: Az unido az emberi méltdsag tiszteletben tartdsa, a szabadsdg, a demokracia, az
egyenldség, a jogallamisag, valamint az emberi jogok - ideértve a kisebbségekhez tartozd személyek jogait - tiszteletben
tartasdnak értékein alapul. Ezek az értékek kozosek a tagdllamokban, a pluralizmus, a megkiilonboztetés tilalma, a
tolerancia, az igazsagossag, a szolidaritas, valamint a ndk és a férfiak kozotti egyenldség tarsadalmaban. Vilagos? Veszi
ezeket itthon komolyan a honi hatalom? Az Unio Alapjogi Chartaja preambulumabol: Szellemi és erkolcsi 6roksége
tudatdban az Uni6 az emberi méltdsag, a szabadsag, az egyenldség ¢és a szolidaritas oszthatatlan és egyetemes értékein
alapul, a demokracia ¢s a jogéllamisélg elveire tdmaszkodik. Tevékenységei kézéppontjéba az egyent allitja, 1étrehozva
az unios polgarsag intézményét €s megteremtve a szabadsagon, a blztonsagon ¢s a jog érvényesilésén alapuld térséget.

..Az Unio... biztositja a_személyek, a szolgdltatdsok, az aruk és a toke szabad mozgasat, valamint a letelepedés
szabadsagat Ennek érdekében a tarsadalmi valtozasok, a tarsadalmi haladas, valamint a tudomanyos és technologlal
fejlodés fenyeben sziikseges az alapvetd jogok meger0sitése e jogoknak egy chartaban valo kinyilvanitasa utjan.
Csakhogy, az unios jogi megfeleloseg szempontjabdl csatatérré val(tyunk. A ,,nem szokvanyos jogi kultirank” lattan
eltorzult arccal fogjak a fejuket kiilhoni barataink, kollégaink. Mi nem tetszik, mi elfogadhatatian az M.E.-nek az EU-
bol? Mi lenne alternativa? Meddig mehet, hogy erre indexeliink, és amarra megyiink? Erdemes folyton kétozkodni,
ordendré moddon visszaszolni? Intés: mert talalsz egy bokszkesztyiit, még nem hivhatod ki a nehézsialyu
vilagbajnokot! A halszagli orszag - barhonnan nézve - a fejétdl bilizlik. Tarsadalom-szervezé elv_3 lehet:
demokratikus jogdllamisag, felsobbségi diktatura, kdoszba hajlo anarchia. Rajtunk egyszerre mindhdrom atokként iil.
Iranyitott demokracia, centralis eroter, valsag-hivatkozasok, rezsikamuk, ,,védelmi” populizmusok: a hatalom hibas,
hidnyos felkésziiltséget, szoinflacioba menekiild munkakultirdjat, rossz reflexeit, netdn bosszdvdgydt és_darto, onzo
szandekait femjelzik. Kilfoldrol - a fair mérleg s a korrekcio ajanlasan tal - nem jon atitd erejii parancs, megoldas. Ergo
vagy olyan (mindségi, eurdpai!) Jogallamunk lesz, mint amilyet megengedhetiink magunknak, vagy olyan hibrid rezsim,
amilyet szégyenletesen eltliriink, €s akkor blzony meg is érdemeliink. Az Unid kezd belefaradni az Orbannal valé
csatakba: néha rahagyja, sokszor melldzi, sok jogi inditvanyban kifogasol honi abszurdumokat, s (ki)var arra, amikor s
ahogyan ma]d fajoan klfC_]GZhetl rosszallasat. Ha pl. joindulat kéne! Orban taktikai erdsodése tény, de a migracid
~egyiigyll” eset. Veszélyes novum: Orban alkotmanyos ellenallasra késziil az EU ellen (HVG.hu) Csakhogy, az EU-
nak van _eszkoze kikényszeriteni a kozos szabdlyok teljesitését, mig a tagallamoknak nincs modjuk kikényszeriteni az
EU-s_szabdlyok utolagos megvaltoztatasdat. Ha az Eurdpai Unio birdsdga ugy hatdroz, hogy egy tagdllam nem
alkalmazza a kozos jogot, akkor pénzbiintetést vethet ki rda. A tagdallamok viszont nem tudjak megbiintetni az EU-t,
legfeljebb kilépésiikkel jelezhetik, hogy ebbol nem kérnek. Aktualis kozjogi, politikai vita margojara: az Unio
(jog)gyakorlataban a kozosségi jog feltétlen elsobbségevel szemben, kivételesen, redlisan létezhet un. alkotmdnyos,
illetoleg _nemzeti identitas. Az, amire az érvénytelen népszavazds utan hamis, ill. tulzo modon: unioellenesen,
aktualpolitikailag, most sajatjogu magyar igény mutatkoznék; am annak végiggondolatlansaga és modja kevés jot iger.
Alaptorveny, E cikk ui: ,,Magyarorszag az europai népek szabadsaganak jolétének és biztonsagdanak kiteljesedése
erdekében kozremiikodik az europai egység megteremtésében.” Az eurdpai egységet rombolo bel- vagy kiilpolitika
ekként alaptorvény-ellenes is./ Konkluzio: néhdny tamogathato és indokolt honi jo célt és valos érdeket rendre tonkre
tesz, diszkreditial a mod és a bornirt, hamis, ontelt, odamondogatos kommunikdcio. Ime!




Erokultusz, machiavellizmus, szuverenitas

USA+HU-mddi volna egyenldségjelet tenni az erd és az erdszakossag; az arrogancia, a kiméletlenség, a gatlastalansag koze:

sOt, az ebbdl szarmazo6 eredményt, a gyldztes bardolatlansagadt, az inkorrekt sikert, és hozza a gogot és primitiv pozolast vélni
a politika természetének, velejardjanak, kévetendo példanak? Nem!? Talleyrand: Mit kezdjek én egy becsiiletes emberrel.
Nekem egy jo politikusra van sziikségem. Cinizmus ez, vitatom, de ijabban nyerdnek latom. Nyugodt demokraciakban ez
kétesélyes: frusztraltaknal adodhat eme kontrollvesztés. Erds Magyarorszdg az dllandd mantra. Hogy is van ez? Eré két
forrasbdl johet: a fegyverek er(d)ejébdl; avagy a legitimaciobol. Erds egy formécid, ha gazdasagi bazisa ép, nagy és
novekvo, ha a kor élenjaré szinvonalan halad, s ha donté tarsadalmi tamogatast élvez. Megvan? Ellenben nem erds, ha
képtelen, ill. nem hajlandé a bevett normak szerint, azok koordinata rendszerén beliil létezni. Kiemelve: ha valaki kop
mindenféle normara, ha azokat gyurmaként forditia maga javara, ha nem ismer el mdst partnernek, korrekt ellenfélnek,
akkor ezzel nem az erejét, hanem a gyengeségét, a megoldas-képtelenségét, a versenyképtelenségét, netan torz onképét
drulja el. Ha folyton onérdekiien nyitogatja Pandora szelencéjét, akkor vélt nagypolitikai tényezo helyén ordito egér latszik.
Dertis lizenet, 6sszehasonlito alkotmanyjog: a szocialista allam(jog) filoz6fidja ez volt: a legfobb érték az ember.
Alaptorvényi milio. a legfobb ember az értek. Magyarorszag nem _erds, még csak huzderot jelentd regionalis, ill.
torpehatalom sem. Fitogtatott erd, durvasag fOként azoknak jar, akik ,,lent” vannak, sebezhetok, kiszolgaltatottak; ritkdn
van a szoritoban egyenld erdk fair kiizdelme. /Idézet:megtanultam, hogy amikor esélyed van megélini rivalisodat, akkor nem
gondolkozol, hanem megteszed./ Két alapvetd megfigyelés:. 1) Az igazi erdnél a kunszt azt féken tartani, csak sziikséges,
aranyos ¢és kontrollalt modon bevetni, ha mas eszk6z és mod nem célravezetd. A kozhatalomnak kell(ene) csinjan banni vele,
mert ott eleve a bortonig terjedd alavetés van a gyengébb oldalon. 2) A hatalmi megszallottsdg és a totdlis felhatalmazas
antidemokratikus. Ki van kiért: a nép egy emberért, vagy forditva; kit kell kikért-miért korlatozni? Demokratikus minimum
az intézmények elsodlegessége a hatalom birtokosaival szemben. Mindenki hatalma csupan feltételes, korlatozott, iddleges,
szamadéshoz kotott, szarmazékos. Julius Caesar, Napoleon csak egy volt; sorsuk, végzetiik ismert. Nonszensz az a fajta
erokultusz, amely minden normat felrugva, atirva nem igazgat, csak ural, birtokol, dirigal, vad viziokkal él: mintha pl.
Felcsut a Barca-t hiv(hat)nd ki a maga dnkényes szabdélyai szerint. A jogallam nem machiavellista: a cél nem szentesiti az
eszkozt, jot tenni is csupdn jol, adott hatarok kozott, normdk szerint megengedett. A kozjog fundamentuma, a
szuverenitds: allami f6hatalom, mely kiporciozott €s harmdnidba rendelt jog, érték és érdek; kifelé fliggetlenség, befelé
kolcsonds fliggések sora; igy semmiképp egy alany eldjoga, jatékszere, hivatkozéasa. A népét illeti meg, elidegenithetetlentil.
Ez a demokratikus legitimdcio. Mindenki hatalma a néptdl ered, megosztva, s a nép ezt elsdsorban valasztott képviseldi utjan
gyakorolja, masodlagosan pedig kozvetleniil, népszavazds formajaban. E képlet kiforgatasa, a nép leszoléasa, alapjoganak
elvétele, oktalan korlatozasa alkotmanyellenes: antidemokratikus, nem europai és kontroll-nélkiilisége tul veszélyes 1is.




Alkotmanyos alapok |.

Nincs 1d0 az Alaptorvény atfogd értékelésére. Megsérteni mégse ajanlom; elég a miihibait kinevetni, hamissagait, abszurd

melléfogasait, gondozoi altali megsértését leleplezni. Kulcsmondatok, s azok hatterének és Osszefiiggéseinek vazlata: a hatszor
modositott Alaptorvény Murphy és Parkinson torvényével parhuzamba allithat6. Biin és baj, hogy amihez jogunk volna, (sok)
koziink még sincs. Az AT, mint egyfajta Orban-patens a NER (mellék)terméke: beléle, vele jott, vele lesz (meg)hal/ad/ott. Az AT
nem fomenii_ma; djrahasznosithatatlan melléktermék. Mint az évekig hordo(ztato)tt kokéarda; 6tvar marcius 15 méltésagan. 4
kulcsmondat azért: 1) Nem volt sziikség 11-ben alkotmanyozni, s azt megtenni igy kar, hiba volt. 2) Tartalma jobbara visszalépés 89-
hez képest; onfelmentd allamcélok, lapos kinyilatkozéasok tortek eld. 3) Partos, ideologikus tulzasai kezelhetetlenek; hamisan multba-
réveddk. 4) Az AT-modositasok zommel erészakosak, revans-iziiek, bornirtak, kriminalisak. fgy az AT nem a joguralom kiskatéja.
Nem pusztan sikeriiletlen mii; csalard termék. 3 érv: 1) A 89-es rendszervaltd alkotmany egyszerre volt alkotmany és alaptorvény; a
mostani AT minusz ag, igymond identitdsbeli visszalépés. 2) A 89-es alkotmany nem tételezte a ,hatalommegosztast”, de az AB
nyomdan azt alapértékként ismerte el a jogallamisag valfajaként. Az AT ezt de jure beirta, de facto kiiktatta; s azt az alkotmanyjogi
kincset, elvi precedens-gytijteményt is, melyet az AB 20 év alatt jo, eurdpai mindségben adott. 3) A grdnitszilardsagunak vélt AT
aktualpolitikai programfiizér lett, mégis e szazad europai jogfejlodésének, pl. az unids Alapjogi Chartanak nincs nyoma, védelme
benne. Ambivalenciajat jelzi, hogy az unids kotelezd joggal, eurdpai vallalasokkal mit sem tud, tan nem is akar kezdeni. Balfék: mint
mikor a vak sield lendiiletbdl menne 4t a forgdajton; a santa legény bakugrasban repiilne at az orrszarviin. Csoda, ha van fennakadas?

Az allamvezetés e szazad jogi vonatkozasban is fogos kihivasaival (globalizacid, kiilhoni, unios illeszkedések, biztonsag vs.
emberi jogok, harmadik generacids és innovacios jogok eléretorése, modernizalandé szakpolitikak stb.) értén foglalkozni sem
hajlandé. Ma legnagyobb baj, tehertétel ¢és lakmuszpapir az Un. ,,migrancsiigyi torvénykezés”; ami nem az, aminek lattatnak.
Kozjogilag egyik szélsoséges megkozelités sem korrekt: kerités v.s. kebliinkre Slelés: torvényességre, humanumra, nemzetkozi
jogkdvetésre, jozan mértékre és észre, distinkcidkra, tobbszintli kooperdciora és fair monitoringra egyarant sziikség (lett) volna. A
bezdrkozas, a bétékdazdas avagy korldatlan mozgasszabadsag dilemmdja hamis és észszeriitlen; a differencidlt és multiszektoralis
megoldas-keresés lett volna megfeleld: idd, erd, k6zos mdd, menet kdzbeni igazitds adott volna és még megkdvetelhet értd cselekvést.
Ez ui. a kormanyzas. Elv: nem ugyanaz a menekiilt statusza, joga, mint a gazdasagi betelepiiloé; elobbi ideiglenes allapot, utdbbi
kozérdekli mérlegelés targya. Mindkettd jogok, kbtelezettségek kombinécidja: e helyett, ezzel szemben a sotét 0sztondkre épitd allami
politika, sunyi kozhatalmi gyakorlat AT-ellenes is. Az egyéb jogalkotds (is) csipobdl onti a felszines, demagdg, semmivel sem
alatdmasztott, hatdsagi izii, szankcio-kozponta regulakat. Krimindlis kézéletiinket az allandé ,,bétékazas™ a végletekig kriminalizélja.
Jogpolitika hamisan, pozitiv értékrendtdl mentesen, csak partpolitikai és kommunikacids igénnyel mutatkozik. Stratégia helyett
alkalmi, onérdekii, parttaktika szab meg évtizedekre szold koziigyeket. Drdmai a visszaesés elvi, mordlis, szakmai és minoségi
tekintetben — a jobb jogi karok II-I1I. évfolyaméahoz képest. Angol bonmot: oltsd el a régi tiizet, hogy ujat gyujthass. Mar a tlizoltasnal
is elébbre valod a folytonos (haborus) gyujtogatas. A kozhatalom a biiszke, vak 16 batorsagdval elmegy a falig. Falra mi maszunk tole.




Alkotmanyos alapok II.

Rendesen, normalisan a jog a tarsadalom-tudomdanyok matematikdja. Egy j6 jogszabaly olyan tiszta, mint egy matek képlet: egy
folosleges vessz sincs benne. Fényévnyire tavolod(t)unk ettdl immar az AT okdn és nyoman is. Nem értilk még a godor aljéra. A
minisztériumok (jogi) szakapparatusa lebénult, a bizalmatlansag fojtogato. Kiilsé kegyencek, barati tigyvédi irodak eredményelvii
feleldsség nélkiil, draga manufaktardban, néha kiloéra hozzék-viszik a normakat. Bon mot: foga(da)tlan prokatorok éber komdaban
fabrikadljdk a §-tengert. Olykor pironkodnak egy kicsit, aztdn passzolnak. Feleldsség alkotmanysértésért, unios jogsértésért sem
kint, sem bent nincsen. Még viccelni is szokds: amit elszart a buta és Ontelt politika, azt ugyis a jogaszoknak kell ugy-ahogy
helyrehozni; néha csak latszat-értékiien, mint mikor a sporthorgdsz labmoso6 lavorban pecdzva mimeli, hogy siillét fog. Ami
¢pitész szur el, azt malterral, amit gépész, azt zomanccal, amit orvos, azt humusszal, amit politikus, azt §-sal fedik el. Otto von
Bismarck: minden magyar egy jogdsz és egy huszar keveréke; ugyand, mas vonatkozasban: csak az 6kor kovetkezetes. Nalunk
tényleg elmehet a kisvasut Bicskéig; kardunk rozsdas, rossz dumakkal vivunk; a csdko papirbol van €s kinai termék; rendre
atesiink a 10 taloldalara; méar nem beszéliink németiill sem, és a torténelmi tudat elakad, lezarul 1939-nél. Két fontos
osszefiiggésrol rovid adttekintést érdemes adni. 1) Az un. rendKkiviili jogrend problematikdja. 2) Az eldbbivel 6sszefliggésben a
terror elleni fellépés alfaja és dmegdja. Ad 1) Europa alkotmanyai eleve szamolnak rendkiviili helyzetek kialakuldsaval, s ehhez
a veégrehajté hatalom kiilonleges felhatalmazasat teremtik meg. Franciaorszag, Ausztria éppen ebben utazik: nyilt vitdval,
alkotményos garancidkat és kontroll-formdkat ide rendelve. Mert alkotmanyos allamban fészabdly a szabad, nyitott, emberi
jogilag szavatolt berendezkedés; és szoros, sziikséges, ardnyos, ésszerli mértékre szabott és kiils6-belsd kontroll alatt tartott kivétel
pl. a mozgésszabadsag korlatozasa, a megeldzést célzo és valoban szolgald intézkedések atmeneti bevezetés. Minderre a Romai
Szerzodés az Eurdpai Emberi Jogi Egyezmény is ad ,, kaptafar’; ti., hogy mely jogok fliggeszthetdk fel, milyen kdrben €s miféle
biztositékok, ellendrzési modok, beszamolasi valfajok kdzepette. Magyarorszag a tény és igény vonatkozasdban mds uton jér. Kar.
Ad 2) Anti-terror intézkedésként lehet és kell is alapjogi korlatozasokat hozni. Attdl lesz ez hiteles és legitim, hogyha
bevezetésiiket fair eldzetes szamvetés kiséri a mar meglévd eszkozok alkalmazdsarol, a tett és a kelld intézkedésekrdl, s azok
varhatd hatdsarol és fogadtatdsarol. Tehat mem pusztan benyujtia a (pénziigyi, hatdiskori) igényét a teljes erdszak-gépezet.
Részérdekeken feliil mérlegelik a komplex tennivaldkat, benniik a jogi valtoztatas igényét, idejét és modjat. Atfogd, meggyzé
felkészitést alkalmaznak a tényleges megszoritdsok, kényszerli beavatkozdsok befogadasara; kiilsé-belsd ellendrzeést,
visszacsatoldst rendelnek a bevezetett intézkedések monitoringjaként, hibak esetén érvényesitik mindazok felelésségét, akik
ennek érintettje. Végi érvényre jut az az attitiid, hogy a lakossdgért van_mindez, nem_erdfitogtato oncélként. s amint vége a
krizisnek, visszaall a jogallam normalis rendje, szamadassal lezarva a menetet. Talan a fele, ha része a hazai intézkedésnek.
A mar-mar reménytelenségbe hajlo dilettantizmust egy tréfa csifondarosan szemlélteti. Gergoke biiszkén mutatja a csaladjdnak a
kisegito iskolai diszoklevelet. Miért kaptad? Matekoran az volt a feladviny, hogy mennyi hétszer nyolc. 21-gyel én voltam hozzd a
legkdzelebb. Nota bene: csak nehogy 56 legyen?! Bornirtsag, hogy még elvakultan, gégosen, tapsolva biiszkék is sokan a nihilre.




2 kOzjogi elv; 5 lépcsd(d); vagyak, eseélyek, kihivasok, rekonstrukcio

A demokratikus jogallamisag része két alkotmanyos kozhely: 1) Az alkotmdny(jog) nem pusztan X szamu ,, becikkelyezett” §, hanem

demokratikusan megallapitott, tiszteletben tartott, értékként tisztelt szokds, hagyomdny, politikai, elvi-mordlis norma, egyiittmiikodési protokoll
és gyakorlat, tiriemberek megdllapoddsa is, mely DEMOKRATIKUS POLITIKAI VALTOGAZDASAG terén éppuigy dthdghatatlanul ,,szent”,
mint a szankciondlhato, tételes regula. E16bbick felrugésa, kiiktatasa nem langyos €s ambivalens, beletorodds reagalast igényel(ne). 2)
Alkotmanyos intézményt, szabalyt, szervezetet, miikodést megvdltoztathat négy évre valasztott parlament. A demokratikus, alkotmdnyos,
jogdllami és eurdpai berendezkedés a tulnyomo tobbség szamdra is tabu. Nem valhat a de jure de facto mddon az alkotmdanyos rend torzéjavd,
hamis parédidajdavd. Noha ,.fizikailag” lehet, kézjogilag nem korrekt, nem szabad a hatalom-megosztas rendszerét taccsra vagni, azok fiiggetlen
tényezdit felvizezni, partbefolyas ala gytirni. Itthon a demokratikus 0sszjaték tort meg 2010-ben, sét rarakodott pdrtszolgalatosok fiiggetlen dallami
posztra vezénylésével. Ez a rakfene, a tobbi nem ok, hanem okozat. Kidumalassal leplezni probdlt, megis céliaban és eredményében onérdekii
kozhatalmi és jogpolitika szab(ott meg) mindent. Egyiranyu ,.felhalmozas” jott é1b61 és tarol(t), 5 lépésben. 1) Atszervezik, atnevezik X
alkotmanyos intézményt. Gyakorlatilag mindet. 2) Stratégiai csicspozicidt hoznak létre benne, zommel egy személyre kialakitva. 3) 9-12 éves
mandatummal betonozzak be, teszik szinte levélthatatlanna a mar elére kiszemeltet. 4)Ajtatos képpel beleiiltetnek egy vagy tobb bizalmast
(nickneviik: orbanitdk), majd mar egyiitt szinlelik a poszt fiiggetlenségét. /Kivételt talan két 6 képez./ S)Ellehetetlenitik, elkedvetlenitik, szinte
kalodéaba zarjak az utanuk jovoket. Ekként a kormanyfonél semmiféle olyan ajanlds, valtozds-igény nem targyalasi alap, mely az 5 lépcsé
lényegét és osszefiiggését érintené. Pedig kumulalodnak azok a bajok, melyek a hozzd nem értésbol, a dolgok érdemi kezelésének tartos
elmaraddasdabol erednek. Rank fog omlani az egész. Korrekcidé nuku. Amde, minimumként tilos volna a célt az eszkozzel felcserélni, Gsszekeverni.
Nota bene, 5 1épcs6: nem elvétés; direkt szandékkal ilyen intézményrendszert hoztak létre; ezt kellene majd valamikor hihetetlen nehezen
reparalni. Nem visszacsinalni, hanem garantaltan meghaladni; az orszagot szanalni, talpra allitani sziikséges. Mi kell hozza? Filozofiajaban is
teljesen mas, mint ami ma torténik. Mert az képtelenség, hogy majd az ujak beiilnek azokba a székekbe, ahol bukott elddeik voltak. A vége felé
manifesztalodott komplex valsaghelyzet megkovetelhet ugyan drasztikus korrekciot, rendkiviili 1épéseket — atmenetileg. Am a (vég)cél a
tarsadalom, a gazdasag, a kozélet az allamélet normalizalasa, a 89-es rendszervaltod alapértékek visszahozasa és garantalasa.

Adott egy fogalom, melytdl Kiveri a viz a fideszes gépezetet. Ez a forradalom. Definicioja nem okvetleniil békétlen, véres, konfliktusos
valtozds. Hanem ez, ill. ennyi! Wikipédia: Forradalom= gyorsan jovo, megrazo tarsadalmi jelenség, mely teljesen atalakitja a tarsadalmi és
politikai intézményrendszert, vagy komoly kulturalis, gazdasagi attorést hoz. Radikalis dttorés: elvben szamos mod alapjan. Mik azok a
vezérelvek, kozjogi attributumok, amelyekre sziikség lesz akkor, amikor a vart 6sszeomlas megtorténik? Decentralizdalni: megosztani, helyi szintre
(is) kell telepiteni a gondokat és a koziigyek zomét. Deetatizialni, magyarul az dallamot kizavarni onnan, ahol nincs helye. Nem kell
dllamkapitalista gazdasag, mint ami most van. Azutan dereguldlni kell. Azt a jogi szemetet eltakaritani, amit osszehoznak nap, mint nap és amit
ok sem tisztelnek. Azutan depolitizdlni, azaz megszabaditani bizonyos zondkat, fiiggetlen intézményeket a partérdektol. Szubszidiaritds kell, hogy
ott dontsenek, ahova tartozik a probléma, ahol elviselik a koriilményeket. Ezek lennének foleg azok a vezérelvek, amelyekbdl most semmi
nincsen. Esélyek? Szemléltetés, kérdezik a vilagbajnokot: nehéz-e étfordulatos szaltot ugrani? Vilasz: az attol fiigg. Van, akinek sima iigy, a
tobbinek lehetetlen. A magunk metszetében ugyanez: olyan, mintha az Erds Pista csipds aranydt nyomndk vissza a tubusba. Nem lehetetlen.
De minimum egy Dr. Erds Pista vagy Pal kell(ene) hozzda, meg sok mds is még. Ez a rossz hir. Jo hir nincs is? De van! A kormdny(f6) harctéri
bardt-ellenség felismerd rendszere: a NER (még, ill. mar) ketyeg (jar is, de robbanhat is).

Az alkotmdnyos rekonstrukciorél 3 éve az ES-ben kifejtéen irtam, lisd: a honlapomon!




Amikor a sakkpartinak vege, jo esetben (!) a kiraly és a paraszt is
ugyanabba a fadobozba kerul vissza. Vilagos (nyer)?

Forradalom




Hogyan is éerdemes kormanyozni?

Egy rendes demokrdcia dllama 3 mindségben mikodik: a.) fellep kozhatalomkeént, b.) pénzt juttat kozfeladatok valora valtojakent, un.

koz-gazdakent, tulajdonoskeént, kozmecéndskent, azaz kozgazdasagilag befolyasol, palyaztat, oszténoz, ¢.) valamint politikai
partnerkent egyiittmiikodik, szinteret ad és szolgal. A harom jelleg kiegyensulyozott, rugalmas 6sszhangot kivan. Itthon szdmos
diszfunkci6 ovezi. Az elsovel erolkodiink ott is, ahol amikor a masik ketto kellene. a.) A kézhatalmi dallam jogot alkot és alkalmaz.
Erre van sziikség, ha valamit egységesen, garantaltan, feltétleniil el kell érni. Hogyha tiltani, kotelezni, korlatozni, szankcionalni
muszdj, mert mas Ut nem jarhato. Csakhogy az 11j jog hatrafelé rendre nem miikddik, /visszamendlegesen, negative tilos is/, elére pedig
gyakran felesleges utan- vagy probaldvés. Egyedi problémadara a normativ valasz alapjaiban hibas. Sem az irott, sem az alkalmazott
jogban nincsen kellé mindség, megalapozottsdag és biztonsdg. /Lassan egy derbi harmas befutojat konnyebb megtippelni, mint egy
exponalt koziigy jogi végeredményét./ Klasszikus tultermelési valsag jeleit mutatja a jogalkotas (mint a probléema-megoldas
aranyaiban is 2/3-o0s, tulsulyos eszkoze). SOt, a torvények zome eleve korrekcid, modositas. Sildny minoségben, kello alapok és
feltételek nélkiil, kozépkori manufakturaban késziilnek a jogszabalyok, melyeket utobb alkotojuk sem tisztel. Eurépai normat vagy
honi alkotmanyos elveket rajtuk szaimon kérni alig lehet. Az Alkotmanybirdsag jogallami meghatarozasanak lényege: jogbiztonsag,
kiszamithatdsag, normavildgossag a mindennapokban alkalom- €s véletlenszeriien jut érvényre. A kézhatalmi szerep gyengén vizsgazik
a jogervényesitésben is. 80 % koriili index jelezi azt, amikor a honi polgar nem lat kivetnivalot a jog megsértésében, kijatszdasaban.
Avagy, elvileg a masét elitéli, am 6nmagat eleve felmenti. Megel6z€srol, hatékony felderitésrdl, utogondozasrol, mediaciordl sz6 van,
de tett ritkan lesz beldliik. Ha az idedlis allapot 100 % volna, a kézhatalmunk nivéja kb. a 15-20 % tajan tart. Papiron {it6s,
ideoldgiailag erdsnek igért, a gyakorlatban haromesélyes. Tisztességes monitoring-rendszer sincs. b.)Rendezett orszagban a koziigyek
megoldasanak dltalanos modja, hogy a jo célokra pénzt adnak, a kedvezitlen torekvéseket pedig nem betiltjak, hanem gazdasdgilag
megterhelik, diszpreferdljak. Viragzo technikai léteznek: nyitott pénzalapok, tAmogatasok, projektek, palyazatok, adokedvezmények,
tarsfinanszirozas, egyéb 6sztonzék. Egyszersmind kozgazdasagi hatranyok, kozteher-formak és més, objektiv fizetnivalok is. Igy
juttatja kifejezésre az allam, hogy X, Y, vagy Z korben nem akar til sok veszélyt, kockazatot, szennyezést, maldrt 1atni. P1.: hodit a
,szennyez0 fizet” elv, mégpedig addig 0sztondz, amig a megeldzés vagy az alternativ technologia gazdasagossa nem valik! Jobb
eredményre képes mindez, mint sebtében alkotni egy drakdi torvényt. Mégsem megy. Nem csupan az a baj, hogy nincs elég pénz.
Sokkal nagyobb — szemléleti - gond, hogy a hatalom megigéz sokakat. Meg akarjak mutatni, ki az ur a Hazban. Tiirelmetleniil,
legalabb a latszatnak hodolva fel akarnak mutatni barmit. Sebaj, ha az minddssze a kdzlonypapir €s a szigor kommunikacioja. Kar,
ide értve a kozbeszerzési anomalidkat, a nagypolitika pénziigyeit, a korrupciot, s a politikai protekcionizmust is. [géretesebb és
tartosabb lenne, ha a kozjog zord vildga helyett a civiljog: az egyenjogusdg és mellérendeltség, a tulajdonos és gazda okossdga [épne
eld. A koziigyek b6 fele nyerhetne igy megoldast (a mai 25-30 % helyén): pl. a beruhazas+fejlesztés, a térségi kiegyenlitd szerep, a
tarsulas, a mecenatura terén.

2016. évi (szubjektiv) helyzetkép: érdemi, pline mindéségi javulas jelei 6 éve nem mutatkoznak, szandék sincs talan ra. Gog,
haritas, mellébeszélés, kioktatas van azok a helyén. Szemléltetve, kifigurdzva, ime! Doki kérdi: -A maguk frakciojaban hanyan
szenvednek valamiféle lelki vagy értelmi bajban, pszichozisban? Frakciovezetd: -Senki nem szenved, mindenki nagyon élvezi.




Civilizaltan, alazattal

¢.) A torvénynek, a kozhatdsagnak mindenki alarendeltje. Pénzes paktumot kdtni nem mindenkivel lehet, nem is mindig van mibdl.
Politikai, szakmai, iizleti, érdekképviseleti sth. partnerként egyiittmitkodni, egyezségre, kompromisszumra jutni, hitelesen bel- és

kiilpolitizalni viszont [étérdeke annak, aki demokraciaban kivan sikeres lenni. Nemigen megy ez sem, mert ilyenkor mar a magas
allami tisztségviseld csupan elsé az egyenldok kozott. Nem alattvaloit, hanem valasztoit szélitja meg. Ekkor mar a civil tarsadalom
ellenorzi a hatalom birtokosait, nem forditva. Szamadassal tartoznék és lecserélhetosegeel fizet a valasztott demokrata: tehat az 6
dolga alkalmat, forumot, szinteret teremteni a civil kapcsolatokhoz (ami nem iires PR). Hitelesen élje at: ezen a pdlyan 6 az esendobb
fél. Nyugat-Eurdépa demokratai hozzék ezt a szerepet, s ez altal a fesziiltségek, elégedetlenségek zomét megelozik, minimalizdljdk.
Hozzaallasuk, aldzatot mutato modszeriik a bajok kizel 1/3-at megelozi, kisziiri. Mi tavolodunk ettdl. Az europai kormanyzas fehér
konyvében ot alapelv szerepel: nyitottsag, részvétel, elszamoltathatosag, hatékonysag és a koherencia kovetelménye. Nalunk az
0tbdl egyszerre talan csak 2-3 van jelen. A hianyt igérgetések, lizengetések, hatalmi probalkozasok, link dumak és jogi cslircsavarok
potolnak. Az Unid értékek, mindségek, chartik és precedensek elitklubja is. A mi konfliktusunk dossziéja kinyilt, lassan alig lesz iires
oldal benne. Mindeme 3 problematikus vektornak az autonomidak a fo elszenveddi. A demokratikus jogallamisag dsszetartozo
fogalom-par: az egyik hianya a masikat is kétségessé teszi. A kétség kozallapotainkra is kihat. 25 év alatt rendkiviili, néha keseri
valtozasokon mentiink keresztiil. Diktaturabol lett demokracia: majdnem gy, ahogy rekonstrudlnak az omlettbdl a friss tojast. A
legvidamabb barakkbol a legszomorubb plaza vagy iires stadion lettiink?! A koziigyekbdl, koztiik a kozpénziigyekbdl is kiveszett a
minéség, a felelosség. 89-ben hittel vallottuk: a biralat soran nem az a fontos, ki mondja, hanem az, hogy mit mond. Ha igaza van,
koszonet jar neki érte, ui. a kijavitas evidens. Ma: bornirt titkolozas a kébon. 89: ezentul a kozvagyon-kozpénziigy kezelése tigy
legyen ,,hiiséges”, hogy az torvényes, atlathatd, takarékos, hatékony és eredményes. Paks II. és mas projektek tanusitjak: ritka,
hogy ebbdl az 5-bdl egyszerre megvan kettd, plane harom. Bonmot: Szent-Gyérgy napjan, kihajtaskor barki lehet pasztor. Szent-
Mihalykor, behajtaskor, csak az pasztor, aki elszamol. A tobbi alkalmasint tolvaj. 2016 totalképe: verbdlis agresszio, be- és
visszaszolas, civil szervezetek vegzaldsa, ellenség-kép kinevezett [0-f0 ellenségekkel; altaldanos elidegenedés és leépiilés a
nagypolitikaban, de sajnos, az elobbi altal generdltan a helyi kapcsolatokban, a szakpolitikak és a metodikak teréen is.

Bonmot: jogdllamban nem lehet(ne) ilyet csinalni. (Re)kontra, de hat nincs is mar jogallam?! Ugyanigy: demokracia ez még? Mi a
fair valasz ? L.: bothasonlat! Tobbféle modellje van mindkettének: hova fér be a miénk? Vannak-e hitelesitd szempontok,
kritériumok? L.: Klubradio eklektikus 6tletrohama: Mi a teendd? 2-3 nivos kivétellel, eléhozza ki-ki a maga niiniikéjét, resztlijét.
Helyreallitjuk az eurépai, uniés karakterii, demokratikus jogallamisagot!? Mibd6l, mikor, hogyan? Sok az {ires, 1ajtos, naiv,
kiegyezéses, radikalis és rejtett stb. opcid (A-B-C-terv)?! Foként: bojkott vagy nem bojkott; ®evolicio, békés tit vagy karcos
kikényszerités lesz-e? Létezhet-e cél eszkozok, esélyek, oda vezetd, garanciakkal dvezett utak, kihivasok nélkiil: s vajon a cél
egy izhen (2) szentesitheti-e az eszkozeét? Jogi dilemmakrdl szolok; keserii deriivel. Példabeszéd: 1. Az erd6ben a roka elragadja a
kisnyulakat, panasz a bolcs bagolynal, mit kéne tenni? Valtozzatok siindisznova! J6-j6, de hogyan?! Hat, ez a ti dolgotok, én csak
stratégiai célokat adhatok. 2. Légies vicc: egy pasit leloknek a 100 emeletes haz tetejérdl, 10 emeletenként nyugtatgatja megat: eddig
még nincsen baj, eddig még...Repiilni konnyl, hat(ra) landolni? A jogallamhoz irdnytii, mindségbiztositds kell, ime annak egy vdlfaja.




Jogallami Tizparancsolat

1.) A (partallami) diktatura és a demokratikus_jogallam 1ényegiiket tekintve két kiilon vilag.

2.) A jogallamisag mas alkotmanyos értékekkel, minoségekkel osszhangban, egymast
erodsitve éri el céljat. Ilyen pl. a szabad, fair valasztas, s a diszkriminacio mentesség.

3.) A jogallamisag tény és igény: mar bizonyos szinten elért allapot és 100 %-osan soha nem
kész, perfekt, lezart helyzet. A jogallam evolucio, de nem revolucio.

4.) A jogallam nem a jogaszok, hanem a torvény uralmat jelenti —fiiggetlen
igazsagszolgaltatassal a végponton.

5.) A jogallam moralis alapokra is épiil6 eszmény, mely a torvénytisztelet koré szervezodik,
kifejezve, hogy a jogot be kell tartani és tartatni, viszont semmi mas nem kotelezo
altalanosan, csak a ,,torvény”.

6.) A jogallamisag alfaja és omegaja a biztonsagos rend mind a jogalkotasban, mind a
jogalkalmazasban. A jogallamisag dontdoen mindségi kategoria, és nem mennyiségi
mérlegelés végeredménye.

7.) Egy jogallamban semmilyen cél nem szentesitheti az eszkozt. Jogallamban nincs és nem
is lehet politikailag vagy tarsadalmilag hasznos, netan .,igazsagos” jogsértés.

8.) A jogallam maga is sokrétii fogalom, bels6 0sszetevéi pl. a jogbiztonsagtol a
normavilagossagon at a hatalommegosztas rendszerének tiszteletben tartasaig
huzodnak.

9.) A jogallamisag az érdemi, az eljarasi és a végrehajtasi szabalyok tiszteletét egyarant
igényli, sot a korrekt jogértelmezés és a fair teljesités is ide sorolhato. Jogallamban a
jog: tarsadalom-szervezo érték, ezért a tarsadalom egyes alrendszereinek miikodésébol
(pl. egészségiigy, oktatas, pénzvilag) sem szamizheto elvi kovetelmény.

10.) A magyarorszagi jogallamisag is ,,csatlakozott” az EU-hoz, részese lehetne annak
formalodo foderaciojanak. Igy a kozos alapértéket jelento jogallamisagnak szamos
fontos eurojogi: piacgazdasagi, versenyjogi és emberi jogi 0sszetevoje, kihatasa van.




Elvben és/vagy gyakorlatban

2016: Jatékra invitalom Onoket. Kérem, tegye fel a kezét az, aki a sajat vagy kornyezete gyakorlatabol nem tud 3 példat
felhozni eme kritériumok megsértésére. Ugye!? A legtobb kritérium magatdl értetddd, példan megvilagithaté. A jogallam

mindsége, beagyazottsaga nem orokidejli, nem végleges. Nemzetkdzileg is tobbféle modellje lehet: 1athatdan mas ez az USA-
ban, mint Eurdpaban. Erték-elviisége elvben szilard, a gyakorlatban tobbarct. Evezredes axiéma is borul: ti., hogy a térvény
nem tuddsa nem mentesit. Ha visszamendleges negativ jog képzddik ,,igazsagossag” cimén, akkor hogyan tudta volna a
karvallott a jogtudatat és életviszonyait a késébb jovo norma biinteté parancsahoz igazitani?! [lyenkor a feleldsségét
megalapozo6 feltevés eleve kamu. Gyakorlatilag megtehetd, bar nem helyes hogy aktudlpolitikailag kijelentik: intézkedésiinkre
immar térvény van, tehat az ,, térvényes”’, és kiilonben se kossék meg a politikai kezét. Vitatom ezt. A jogallam azért mindségi,
j6hiszemii egyiittmiikddést feltételezd kategdria, mert valddi korlat és mérce mindenféle (tarsadalmi-gazdaséagi-politikai)
cselekvés szamara. Ez nem hibdja, hanem a 1ényege, mert demokraciaban mindenki hatalma részleges, idoleges, ellendrzott
és korlatos. Kotott koordinata-rendszer, melybdl kitdrni szent cél okén is tilos. Sehol sem beteljesiilt 4llapot a jogéllam,
hanem program is: igy a cél+irany sem tetszéleges. Magyarorszag: komporszag megint. /Tudomanyos vitanak - ellenfél hijan
—nem itt van a helye. Van viszont egy drto, szerecsenmosdato vélekedés, mely jelzést, s majd ra par mondatos biralatot

e revrs

1gazsagszolgaltatasatol, aggoddva, hogy a jogéllamisagba belemagyarazva barmi, minden kontrdzhato. Eltekintve most e
vélekedés ,,szezonalis™, azaz nem Orokidejli aranyszabaly-jellegétol, a mantra kb. igy szol: a jogallami eszménybdl ne legyen
balvany, a jogallam nem adudsz, sem alapjog. S6t, a jogéllam attol jogallam, hogy nem szakemberek vezénylik a tarsadalmat,
hanem szabad valasztdson megvalasztott politikusok, akik felhatalmazast kaptak....Nos, a csisztatason tallendiilve (ti.
szakemberek kontra politikusok), a valodi, egzakt kifejezés a ,,demokratikus jogéallam”, azaz a jelzdje a jogallamnak nem
smafu. Am ez csakugyan nem alapjog; sokkal tobb annal, hazank identitasanak, berendezkedésiinknek a lényege volna
inkabb. Alternativéja a diktatira és/vagy az anarchia. A jogéallam nem patikamérleges kalibralhatdé mennyiségi, hanem
mindségi kategoria: folyamatos jelen és jovO lenne igazan, nem taktikai hiizd meg, ereszd meg tilitoli. Demokratikus
legitimaci6 dolgdban nincs €rtékrendiség a parlament és a kdzjogi hatalom-megosztas tobbi tényezdje kozott; mar ha elébbi
nem kivanja marginalizalni a tobbit. Szellemi restség, oncsonkitas volna, ha a fékek és ellenstulyok egyik garancialis tényezdje
(pl. az AB) kiadn4 a kezébd] a tobbségi onkény megfékezésének jogalapjat, esélyét és eszkdzét is. Akkor minek van? Ul 15
Buddha-szobor 4jtatos derlivel a nagy semmi felett?! A jogrendszer lepusztulasanak a mérvado tligyekben ez az attitiid is nagy,
riaszté tehertétele./ Ellentétel?! Minédségbiztositas. Lehetne R. Reagan modjara vagy 6si skandindv mod szerint. R. Reagan-
nél: nem ir ald, mig fiiggetlenek nem bizonyitjak, hogy mibdl szarmaznék tobb baj. Skandinav megoldas, anno: a frissen
elkésziilt gyt csovére raiiltették annak készitdjét a legelsd 1ovés alkalmaval. Legyen 6vé a kockézat a silany munkaért, mivel
akkoriban gyakori volt, hogy mindjért az elején szétrobbant az 0j fegyver. Hany Ul8 Bika akadna itthon?




Jogallamisag, aproban

Az Alkotmanybirésag (AB), mint legfobb (!?) alapjog-6r: részben 6nhibajan kiviil leértékelddott, elsziirkiilt, politikailag til-
konszolidalddott. Nem volt mindig igy. 20 éves, nivos gyakorlatiban a testiilet a jogallamisag fobb Osszetevdit, valfajait igy
munkalta ki: Jogallam egyenld jogbiztonsag, kiszamithatosag, normavilagossag, hatalommegosztas, az eljarasi garanciak
védelme, a formalis jogallam és az igazsagossag kapcsolatrendje, az alkotmanyos biintetéjog mibenléte, a felek eljarasi
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kontrollja, a kozigazgatds torvény ald rendelése, az alkotmdnyos szervek egyiittmiikodési kotelezettsége, a kozhatalmi szervek
demokratikus legitimdcidja, a kozjogi érvénytelenség megallapithatosdga, a mindsitett (2/3-0s) tobbség megkdvetelése, az
alapjogi kétharmad vizsgalata, az igérvények sorsa, a bizalomvédelem, a szerzett jogok védelme, a varomanyok sorsa, a
visszamendleges, negativ jog tilalma, az idomulds jelentosége, az atmenethez kelld ido sziikséglete, s az un. alkotmanyos idé
leheto kimélete. 21 tétel! Laikus, politikusi, mezei jogaszi vélekedés szerint ez sok, sziikités kell. Ellenkezdleg: tagul a
horizont, uj teriiletek, védendd értékek, s kertilendd jogi csapdak jelentkezhetnek. 3 példa: a) a kollektiv, ill. a 1., sot a
tovabbi generdcios jogokkal ki fog bdviilni az oltalmak zéndja. b) mar ma is jogallami kovetelmény volna, lehetne a kollektiv
biintetés (pl. a megtizedelés) tilalma. c) meg kell hatarozni az alkotmadny(ossag) belso osszetevoinek egymashoz mért sulydt,
whierarchidjat”, a fundamentumok és a részlet-normdk vetélkedésének felolddsdt: a tartalmi, akar orokérvényii
alkotmdnyossag normativ alapelveit, kobe vésett normdit. Utdbbiak lehetnének identitasképzé, orokérvényii normak.
Szemezgessiink! 2016: Jogbiztonsag vs. tények: a jogalkotoi joggal valo visszaélések, a hatdlyba sem Iépett torvények
atszabasa, a végrehajtasi normak késedelme, egyéni inditvanyra, egyeztetés nélkiili sumak térvényalkotds. Kiszamithatosag
vs. tények: magéantulajdonu vallalkozéasok kozterheinek otletszerti, évkozi sulyositdasa, tollvondssal j6vo megszoritasok, banki
etc. elvonasok megéllapodas-ellenes, évkozi bevezetése. Kiszamithatosag mellett beszdmithatosdg is kéne; kifektetés helyett
pedig befektetés! Normavilagossag vs. tények: politikai ( pl. nyugdijvédelem), térvények 16zungot jel616 €s érd fogalmak
Ltorvényesitése”: értelmez6 normak hianya, kuszasaga, ellentmondasos jellege, egyezményes tartalmi koznapi kifejezés 5-6
féle jogi definidlasa. Hatalom-megosztas vs. tények: de jure immar az Alaptdrvény normaja is ez, ellenben de facto tény
annak megbundazasa, kitliresitése. Alkotmanyjog: a népfelség(é) a szuverenitas, minden hatalom kezdete és végcélja eme
nép,, érte €s altala mindenki hatalmét kontrollalni kell az 6nkény megeldzésére. Tehat mindez nem a parlamenté, ill. a
korményé¢! Visszamendleges, negativ jogalkotés tilalma vs. tények: drakoéi kiilonado az el6z6 hatalom kedvezményezettjeire,
nyugdij-megvonds. Alkotmanyos, ill. kelld, dtmeneti id6 vs. tények: birdi kényszernyugdij, szerencsejaték-tarvagas.

crer

osztjuk-e meg, vagy az orszagot. Alkotmanyjogi idd: tud valaki olyan példat mondani, melynél nem csak a kozlony
elolvasasadhoz, de a jog- és €letviszonyok atalakitasdhoz is megadatott a kell6 1d6? Ellenpélda meganyi. 2016: a jogallamisag
egyetlen elemében sincs fejlédés; az er6zid egyel6re mély és megallithatatlan.




Példabeszéd

Amilyen az dllam s annak joga, olyan ezek (egyiitt)mikddése, kolcsonhatédsa . 4 jogi kultura leépiilése
kihat kiilkapcsolatainkra, unios hinterlandunkra, de a honi a mindennapokra is. Az évtizedekre
avanzsalt hatalmi praktikdk Ggy porognek ki, ahogy a kakukk késziil fészket rekviralni; ill. a vevo
egyszerre vesz zongorat és baltat is hozza. Szembekeriil egymassal a szo és tett; nagyobb szamban
gvtilnek a ki nem kényszeritett hibak, mint a kello megoldasok. Pl. ,,A reformok miitkodnek”? Fraszt!
Kozhatalmi jellegében is ez az orszag olyan autd(s), mely 180-nal rohan a 4-esen, az utat csak a
visszapillanto tiikorbdl nézi; a kocsi lopott; miiszaki allapota a riaszto; a jogsi lejar; a biztositas
elmaradt; a rokikartya hamis; a fék kopott; a pilota bodult; az utat mult szazadi katyu ovezi; a traffipax
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jellemzd példat kaptam egy bdlcs dregtdl, ime: A nagyember az asztalra tett 10 bolhat, majd felkialtott:
Bolhéak ugorjatok! A bolhak megriadtak, ugrottak. Majd kitépkedte a bolhak labait és megint felkialtott:
Bolhak ugorjatok! De a bolhdk nem ugortak. Levonta hat, szokasa szerint, a megfellebbezhetetlen
kovetkeztetést: A bolhak labai ki lettek tepkedve, ezért megsiiketiiltek. Sot: adodnek egy mindinkabb
névekvé, még lappango veszélyes kilatas: ha ui. a demokratikus, jogallami modokat, fair
eliarasokat a kozhatalom, a vezeri 6nérdek barmi aron agresszioval elnyomja, akkor 1dovel a
nép is ugy gondol(hat)ja, hogy ez neki is jarhato ut, nem keres békes megoldast. Ha lehetett
,fulkeforradalom”, lehet masféle, igazi is. Uzemszerii kamu masokra, j6 (?), 4tveendd avagy éppen-
hogy elrettentd példaként hivatkozni, mutogatni, tovabba egyes hagyomanyos, bizarr részmegoldast
kiszakitva a hazai kozegébdl ugy atiiltetni itthon, hogy az antidemokratikus felhatalmazast, modot,
erofolényt biztositson €s igazoljon. Rendre a végrehajto hatalom szamadas-mentes térfoglaldsa
mutatkozik meg ebben. Elv, mar a szinhdz vilagaban is, ha ketten csindljak ugyanazt, az mégse
ugyanaz. Szeml¢ltetve: Hidba érvelnek itthon azzal, hogy ezek mindegyike megtaldlhato a nyugati
demokraciak, jogallamok valamelyikében. Pl. a sésav (HCI) 6sszetevOinek mindegyike megtalalhato
olyan artalmatlan elemekben, mint a konyhaso (NaCl) és a viz (H,0), mégis az egész egyiittvéve ol.




Tessek!?

Az Unid jogvédelme, de a hazai, még nem bedaralt-behodolt kozjogi szakma is megiitkozik a jogi
abszurditasokon. Féleg ezeken: 1) Mintha a népszuverenitas, a fohatalom kizarolag a kormdny(fo) elojoga,
jatékszere volna, kiilsé hivatkozasra rendelve. 2) Mind stirtibb a rendszerint brutélis, tudatos, protekcionista
és kirekesztoé a jogi uzus, szemben az Unid kotelezd jogaval; majd jon az alsagos mentegetdzés: a
kozOsségi vitdban mas se szamit, mint a jogi €rveles, ami csak utdlag érdekes, nem eldre. 3) Eltlintek vagy
hazugok a kodifikaciot megalapozé adalékok, mércék, kiilso és belsé kontrollformak. 4) Magyar érdek
és identitas cimén, iirligyén rakasnyi justizmord, jogi pofatlansag tor eld: a triikkés magyarok sunyisaga
tarol, biinok-bajok eltitkolasa (pl. SZEP, kozérdekii adatok), ott ahol ez nem szokas. 5) Allami fotisztség-
viseld, ill. vezetd partkdder /néha alkotmanyjogaszi alruhdban/ proébalja elrejteni, kidumalni a rendre
alkotmanysértoen, durva onzéssel, primitiv_provincializmussal irt aktualpolitikai célt és érdeket
(kiil)honi analodgidk, példabeszedek, kamuhivatkozasok €s méricskélések altal. Ekként: ez meg az benne van
X,Y orszag jogrendjében: nehogy mar azt allitsak, hogy az emlitett nem jogéallam. Meg még: ha egy masik
teriileten ez meg az adott, létezd, megtlirt mod, miért nem tehetnénk meg mi ugyanezt?! Majd ha Ok is
korrigdlnak, mi is igy tesziink. Az egybevetés, a hivatkozas rendre téves, hamis, kézege mds, nem szamit, fo a
kommunikdcio befelé. Orszag-megujit
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Jogelet, bakancs, kamuduma

AXXI. szdzad jogi kihivésairol Siité Andrast idéztem: A térvény igazsdaga dltalanos és hozzdvetoleges, mint a
katonabakancs. Boldogsagos S.A., boldog békeid6k! Mi lett belle? Altalanos: megalapozott, nem percértéki, kiterjedt,
valddi megoldasra vezetd norma helyett keveseknek kedvezd egyedi. Hozzavetdleges: tobbféle polgari méret helyett
kényszer-zubbony tipusu rendezés. A bakancs-stilusjegy oké. Igazsag-szolgaltatas helyén kiszamithatatlan jog-
szolgalat. Térvény(es) ma mindaz, amire torvényt hoztak. Ugy adnak, hogy elvesznek. Senkinek az élete, szabadsaga
és tulajdona nincs biztonsagban, amikor a parlament (a kabinet) iilésezik - Mark Twain. Konzekvencia, itthon
barmi megeshet. _A szerelemben, a haboriban minden csel megengedett. A M.E. szerelemes a haboruba, minden
cselt megenged maganak. Raadasként, ime a kettos beszéd...

(ARTALMATLAN ESZKOZ, MINDEN
( ELEMET HASZNALJAK A FALUBAN.




Helyreallitas, szanalas

2012. évi jegyzetek voltak az alkotmdnyos rekonstrukciordl: A helyreallitas feltételeirol,

alternativakrol, megalapozas és metodus kell(ene) mielobb. A-premissza: visszaallitani, s
személyre szabva karpotolva reparalni a jogallamot kb. mint az omlettbol a friss tojast
rekonstrualni. Lehetetlen. B-premissza: enyhébben: kb. mint pl. a fogkrémet a tubusba
visszagyomoszOolni. Nem kizart, de feltételes, idéigényes €s rém nehéz. C-opcid: a Dzsinn a
palackba visszaterelhetd, de nem barki képes ra, barkinek el sem hinnénk. Néhany jogi
peremfeltétel: az Alaptorvény kozjogi érvénytelenseégenek kimondasa, az alkotmany hatalom-
monopolizacios tilalmanak be¢lesitése. Elvi, de nem tényleges visszatérés a 89-es alkotmanyhoz,
XXI. szazadi modernizalas is pl. a Petrétei-varians felfrissitésével. /Egy naiv taktikai kiegyez¢s,
arcfelvarras koztes minimum az AT-sz6vegrol bilin €s hiba lenne egyszerre, mar ha a jog szamit.
Alkotmanyos intézmenyek tonkre tételét szoveg-konszolidacid nem kezeli. Az ligyészséget a
kormany ala rendelni! Uj, az allam feleldsségét intézményesitd jogalkotasi rend kiépitése. A
fliggetlen posztok megszallasanak korrekcidja (kimunkalhato ennek rendje-moédja). Az emberi
jogok visszaszolgaltatasa, a hatalom korlatjaikent valo tételezése, az eszazadi, unids alapjogi
charta €s jogi modell atvétele. A kovetkezo altalanos valasztas aranyos rendje ligyében elemi
erejli belso €s kiilsé nyomas kell: vagy-vagy.

Szanalni kell az orszagot a makroiigyekben, a szakpolitikakban. Alternativak kimunkalasa,
felmutatasa mielObb, s minden kulcsponton, €s nyomban nyilvanossa tétele: ha jon a valtas, ezzel
kezd. Megnyugvast hozni a tarsadalomra, békés épitkezést hirdetni 3-5 év kiszamithatosagdval.
Dertit a hétkoznapokba! Pl.: ami most van, ricinus ebéd kozben. Ingyen-ebéd nem lesz, de a
polgar a taplalkozasi lanc boldogabbik végére keriilhet. Konnyli nem lesz, de elviselheto(bb)
igen. 2016: egyelore rom(bol)as !



FIAM, EZEKBOL KELLENE EGY
|_ DISZNOT OSSZERAKNI.

FALUSI PUZZLE



Kozhatalom, kozigazgatas, kozbotrany

Attekintve a 4 évvel ezeldtti, boszorményi eléadds anyagat, be kellett latnom, hogy - akkor és azota — a hibak, bajok, gondok nem a

kockézatos 0jitd szand€k, az e szdzadi reform mellékvaganyaként, vagyis idovel ,,garancialisan” javithato tényezOokbdl eredtek, hanem karos,
art6, avitt allameszménybdl, végletes és végzetes hatalom-felfogasbol, s ekként a korrekcid és konszolidacio zsigeri elutasitasabol. Ami nem
hajlik, az torik: ennek nem a ténye, hanem az ideje kérdéses. 1gazan az oki problémak a meghatarozok, nem pedig kicsiny(es), taktikai
melléfogasok. Okozati, tiineti analizis lenne tehat, ha most elkezdenék én is olyan sokadrangu tételekkel foglalkozni, mint pl. a jarasi
hivatalok szerep, a jegyz0i, s6t mindinkdbb mar az egyszerli hivatalnoki 1ét és munka kiszolgaltatottsaga, a helyi média tipikus, erészakos
betagositasa a helyi hatalom szocsoveként, és altalaban is a helyi demokrécia és nyilvanossag megnyirbalasa, s a kontroll-mechanizmusok
lekezelése, gyengesége, melldzése. Rossz a helyzet és a légkor a helyhatosagok zomében. A dontd stulyt képezo elvek tisztelete miatt,
tovabba a valdsagos, intenziv helyi jelenlét, ismeret €s kutatas hijan alaposszefiiggéseket vizsgalok és értelmezek; aztan ha ezek tiikkorképe
Boszorményben is megtalalhatd, akkor a kozjogasz elemz6 nem Onigazolast lat, de nem is a levegdbe beszél. A 2012-es elemzésem lényege:
A partallam diktatorikus képlete: a hatalom monolitikus és monopolisztikus. Elve a ,,demokratikus centralizmus”, plusz tervgazdasag és
allam-kozpontu érdekmérlegelés, nagyszamu, am virtualis emberi jogokkal: garanciadk, jogvédelmi utak nélkiil. A III. koztarsasag képlete
viszont 89-t0l: pluralizmus, szabad, fair, tobbpartrendszerti valasztasokon nyugvo parlamentarizmus, demokratikus jogéallamisag, szocialis
vagy masmilyen piacgazdasag, az emberi jogok elsddlegessége az allammal, féleg a kézhatalommal szemben, jogegyenldség és
hatalommegosztas, azaz a fékek és ellensulyok intézményesiilt rendje. /A két rendszer kozott konvergencia, atjarhatdosag, vegyités kizart./ 20
éven at jol-rosszul ezt gyakoroltuk, de nyilvanvalova nem téve: a szisztéma jo, csak rosszul csindljuk, szemben a partallammal, mely hibas
rendszer, am sok engedménnyel, élheté mindennapokkal. Gond két dolog: a) nem volt kell kifutasi ido és ebben, illetve ehhez
egylittmiikodés, b) de foként végteleniil gyenge kozigazgatas, kormanyzas lavirozott, alibizett a kdrmére ég6 bajok ¢és a valasztas miatti
igéretek 6rlomalmaban. Se hus, se hal volt, lett helyébe centrdlis, iranyitott demokrdcia becenevii, minden eddiginél tehetségtelenebb,
verbalis, kapkod6 és garancia nélkiili kormanyzas. 11 honap rémes uralma csticsosodik ki az AT-ben. Lazar frakcidvezeté dogmaja:
mindenki valtozast akart, és lam, megkapta?! Téved¢s, olcso politikai haszonlesés. Nincs B-terv, mivel egy normalis A-terv sincs: dolyf,
kiosztd6 duma €s onkény van. A kommunikéacié mar nem is a 80-as, hanem az 50-es éveket idézi. Demokra-tura, autokracia, lecstiszas
altalanosan is. 2016: ki-, avagy beteljesedett a fenti latlelet, hozza valami egészen penetrans kommunikacio tarsult, sziigyig
atpolitizalédott minden, direkt és indirekt nyomasgyakorlas ad megfélemlitést; immar nem csak az apparatusban, de a kozéletben
is. Helyi valasztas: -Fonok, baj van, A,B,C korzetben az ellenzék 80 %-ot szerzett. -Semmi baj, mi meg akkor 90-et irunk a
papirokba! 2012 : Barmiféle orszagos, regionalis vagy legalabb teriileti és helyi érdekegyeztetés hijan arrdl sehol sem olvashatunk, hogy
miként vesz részt az onkormanyzat és annak X, Y, Z érdekképviselete a kormanyzati dontéshozatalban? Milyen metodusok €s garanciak
szolgalnak arra nézve, hogy a helyi ligyek, érdekek és szempontok kelléen, idében megjelenithetok legyenek, s azok hatast
gyakorolhassanak a kozponti allami dontésekre? E szempontbdl még a korabbi alapjog, a felterjesztés joga is csak elkent, altaldnos, oda-
vissza informativ tételezést kapott. Altalanos, pozitiv hozzaallasbeli ellenpélda akad az Unié Alapjogi Chartdjdban, mely a tobbi kozott
részletesen szabalyozza pl. a megfeleld iigyintézéshez valo jogot, a dokumentumokhoz vald hozzaférés jogat, és igy tovabb. A nyitottsagot
Napsugar-torvény(kezés)nek is hivjak. Nalunk ellenben éppen beborul az ég: nincs fény a szemekben, néha a fejekben ¢€s a lelkekben sem.
fgy valt a nyitott kozpolitika zart kamarillapolitikava. 2016: elidegenedésében a helyzet még tovibb romlott: egyedi alkuk tere-tiisza lett.




Onkormdnyzat, autondmia: szétverve

A kozjog masik nagy aga az alkotmanyjog mellett a kozigazgatasi jog. Lassunk tehat az allami
csucsadminisztraciordl par régebbi és jelenlegi kulcsmegallapitast. Leegyszeriisitve vessiink pillantast a kozponti
allamgépezetre, de még inkabb arra, amit az eldbbi tett a (jellegiikben sokféle, sorsukban hasonlo, amugy kiillonb6zd)
onkormanyzatokkal. Ha csak egyetlenegy dsbiin terhelné a mai korméanyoldal gyakorlatat, mar az is sok(k) volna. Ez

mindenféle autonémia sarba tiprasa, lekezelése, megnyirbalasa, Kiiiresitése, antidemokratikus banasmadja.
Hébortban, diktaturaban a direkt centralizacio és ahhoz illo er6kozponti, adminisztrativ jellegii vertikalis
iranyitasi, fiiggelmi rend, metodika divik. Mas viszonyok kozott azonban ez a futball-61t6zok nivétlan légkore
vagy az 6sdi kaszarnyaké. Mint modszer elvben se nem jo, se nem rossz, feltéve, hogy a helyzettel adekvat.
Ellenkez6 esetben kaoszt, anarchiat sziil, allandé megoldatlansagot general, mert a kozpontnak se képessége, se
ereje, se eszkoze, se kedve, se bizalma, se valds puvoarja nincs 3000 /vagy csak 200/ egység gondjat-bajat
magara venni. Masnak mégse hagyja. Megallithatatlan igy az er6zi6. Ezért és igy lett a 90-es modern, kollektiv
jogi és alapjogi helyi onkormadnyzati szisztemabol és europai chartds filozofiabdl ,, alaptérvényesen” lefokozott
helyhatosag. Tovabba a hatalommegosztas egyik alkotmanyos elemébdl, a helyhatosagok Kormanytol fiiggetlen és
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onkormanyzati tulajdonbol nemzeti vagyon, a torvenyessegi ellenorzésbol pedig beavatkozast elismero feliigyelet.
Hataskori és financialis sziikités, sot alkalmi egyedi beavatkozas felhatalmazdsa is jott: fiinyiréelv médjara, durva
metodikaval, pénziigyi sziikitésekkel, a szintek és szinvonalak tiszteletben tartasa nélkiil, aszimmetrikusan.
Konkluzio: az onkormadnyzatok identitasdt is megsértették, csonkoltak igy, majd ezt tették a tobbi autonomiaval is:
civil egyesiiletektol a sportszerveken at a kamarakig. Nem tisztul a fojtogato légkor, nem épiilhet a demokrdcidahoz
mélto hozzddllas és kooperdcio. 2012-ben feltiint: Rengeteg rész-0sszefiiggésre kisugarzo alaphiba, hogy az uj
alkotmany ados maradt egy modern kozigazgatds egységes, végig gondolt, az EU normdihoz igazodo képével,
intézményével. Ehelyett a (1ég)var-megye ¢€s a (helyben)jaras lires vitaja vitte a primet. Régiorol szo se essék, sot
annak i1gazsagszolgaltatasi csirai, a tablak se kapjanak AT-megjelenitést, megerdsitést. Falmelléki tizenet a kistérség
szétverése, s helyén a jaras reinkarnalasa. A j6 koordinaci6 vart, igéretes példaja helyett, helyén a kormany-hivatalok,
kormany-ablakok dekoncentralt divatja hoz tavoli adminisztracidt, elidegenedést és liresjaratot, felsdbbségi politikai
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pitizok, kivételezettek egyedi alkukkal teszik probara a lenti gondok egésze irant érzéketlen kormdnyzatot. Ma detto!




Ural(kod)ni és igazgatni nem ugyanaz

2012: Hatalmi attitlid tarol, biintet. Az ellenzék ellenségének lenni, hatrafelé kopkodni elég? A kozéletet blindsen kriminalizalni kell?
Ertd szakpolitikak, programok, valodi tervek hijan lex X, Y, Z és gatlastalan, artd célu taktikai jogalkotds a napi Gzus, s ez is elég?
Kules-érv: alaptorvénytdl csak kissé elvonatkoztatva, nagyobb szamban gylilnek a bajok, mint sziiletnek perfekt megoldasok, omlani
fog ez az egész. A nap biztos, azt nem tudni, mikorra esik. Korrekt monitoring rendszer ezt sem méri, nem jelzi. A hatalommegosztas
terén is dontd sulya hibédk keletkeztek: valamennyi intézménynél. A tankonyvekben 2 szint van: egy kozhatalmi és egy tagabb
Osszefiiggés. (Utobbiban volnanak a sajto szervei, az érdekképviseletek, etc.) Nézziik csak a szlikebb, allamhatalmi szférat! 7 alany jon
szamitasba: torvényhozas, végrehajtas, igazsdagszolgaltatas, allamfo, alkotmanybiraskodas, 6nkormanyzatok, népi kozvetlen
hatalomgyakorlds. Mindezek kolcsonhatasban egyiittmiikodve adnak a fékek és ellenstlyok rendszerét. Megrendiilt, borul a szisztéma.
Benne 4 {6 elem: a kozvetlen, népi hatalom-gyakorlas, az igazsagszolgéltatas, az alkotmanybiraskodas €s az onkormanyzatisag lényege
lugozodhat ki. A tobbinél, foként a M.E. szerepénél a hataskor €s az érte viselt feleldsség szakad el végletesen egymastol. A helyi
onkormanyzatok terén ez volt a 2012-es korkép: Eredetileg az AB az 6nkormanyzati jogok természetét a népfelség elvébdl vezette le:
,,a helyi 6nkormanyzas alapjoga a népszuverenitasbol fakado jogosultsag”. Ez nem csak alapjogi szisztéma, de kollektiv jogi bazis
is volt: avantgard kiinduld ponttal, természetjogi filozofiat kovetve. Igy a vélasztopolgarok kozosségét megilleté Gnkormanyzas joga
nem a hatalom adoménya, hanem eleve 1étez3 népi jog és szabadsag. Igy azt a parlament el sem veheti, meg sem nyirbalhatja tetszése
szerint. /Megtortént!/ Tételesen felsorolt onkormanyzati alapjogok - 8 elem — nyert anno alkotmanyos megerositést, kapott egyfajta
kiemelt védelmet. Radikalisan, gyokeresen, a népszuverenitast megsértve, csonkitva keletkeztek 0j szabalyok. 31. cikk: ,, (1)
Magyarorszagon a helyi koziigyek intézése és a kozhatalom gyakorlasa érdekében onkormdanyzatok miitkédnek. (2) A helyi
onkormanyzatokra vonatkozo szabalyokat sarkalatos térvény hatarozza meg.” Miihiba itt az ,,érdekében”, azt sugallja, hogy csupan
c¢lhoz kotott, ab ovo behatarolt onkormdnyzatisag lehet ezutan. A 32. cikkben rangrejtve, jol-rosszul, immar nem alapjogként
visszakoszonnek a korabbi jogosultsagok. Amde kiegésziilnek az ellendérzésbél feliigyeletté szigorodott kozponti dllami szerep
dorgedelmeivel. Ez mas vilagkép, visszalépés, kilugozoddsa mindannak, amit decentralizacionak hivunk. 2012-ben mar felismerés
volt: Az 1990 6sz£t61 intézményesiilt helyi 6nkormanyzati rendszernek volt vezérelve, egységes, modern filozofidja. Ezzel szemben az
alaptorvényi valtozasnak nincsen (vagy ha mégis keresnénk, azt taldlnank, hogy ebbdl elég, til ondlloak, nyakasak, kovetel6z6k és
drdagdk az onkormdnyzatok, ideje lenyesni a szarnyukat). 2012-ig az elvi bazis az Eurdpai Onkormdnyzati Charta volt, annak
kulcsszava pedig a devolucid. Utdbbi érvényre juttatia a decentralizalt hatalom-gyakorlas elonyeit, valosdagos helyi kozhatalmat
intezmeényesit, ezzel a kézponti kormdnyzatot tehermentesiti, atfogo helyi felelosséget is keletkeztet, utat, esélyt, modot ad a helyi
eroforrasok, célok, igények, kozremiikodések, érdekek bekapcsolodasdara, egyben a helyi demokracia kibontakozdsdra. Azonos iranyba
indult el 20-22 éve az orszag, és benne, vele egyiitt a helyi tarsadalom: a demokratikus jogallamisagbdl is lesziirhetd, vertikalisan is
érvényes hatalom-megosztdas utjan. Ennek vége! 2012-re teljes fordulat all be fenn és lent: egyeldre felfoghatatlanul sok gonddal,
bajjal, felfel¢ aramlo megoldatlansaggal, demokratikus €s financialis deficittel, ugyanakkor eszazadi reform-szellem nélkiil. Sajnos,
1990-91-ben nem tortént meg, €s azota is huzdodik a teljes-tételes, dllamhaztartasi feladat-feliilvizsgalat, hataskori rendezés. Ezt
elodazva nincs, nem lesz jo igazgatas, sehol. 2016: rebetli! Nem all nyerésre a szisztéma, habar vannak sumak nyertesei.




22-es csapdaja, Vorosmarty, luzitan jog

2012-16:Summazat: a partpolitika 6nz6 erdlkodese, hatalmi dervistanca és arroganciaja
csucsosodik ki a partos kozhatalmi miikodésben. /Lasd még: ratarti generalis moralja, smafu a
tisztesseg egy jO alkalomhoz képest./ Prognosztizalhato: a NER bukasdval menni fog annak AT-

je is. S6lyom Ldszl6 ex-dllamfs a konyvtdrba invitdlta az alkotmanyjog hiveit. Ime, egy klasszikus,
igazi mu(remek) J. Heller konyvének a kulcsa, {0 tétele (63. oldal): ,, Csak egy csapda volt, és ez a
22-es csapdaja volt, amely leszogezte, hogy barki, aki kozvetlen és valosagos (1asd: honi
vélemenyszabadsag amerikai mérceje: clear and present danger) veszélyben sajat biztonsagdra
gondol, az a dontésre képes elme természetes mitkodesérol tesz tanubizonysdagot. Orr oriilt, tehat le
kell szerelni. Csak annyit kell tennie, hogy kéri leszerelését, de ha kéri a leszerelését, akkor mar nem
lehet oriilt, es tovabbi bevetésekre kiildheto. Orr lehet oriilt, ha tovabbi bevetésekre megy, és lehet
egeszséges, ha nem megy. Ha egészséges, akkor viszont mennie kell. Ha megy, akkor oriilt, és nem
kell mennie: de ha nem akar menni, akkor egészséges, és mennie kell. Yossariant mélységesen
megrenditette a 22-es zardtételének abszolut egyszerusége, és tisztelettel fiittyentett. Ez am a csapda,
ez a 22-es!” Vorosmarty a Gondolatok a konyvtarban c. versében ezt is irja: ,, Es itt a torvény -
véres lazadok Hamis birak és zsarnokok mezébol Fehérre mosdott konyvnek lapjain. ” Némi
tavlati bizakodast élesztgetve, a jogfejlodést kutatva 1dézném a portugal alkotmany 21. cikkét:
Ellenallashoz valo jog ,,Mindenkinek joga van megtagadni barmilyen rendelkezés végrehajtasit,
mely veszélyezteti jogait, szabadsdgait és biztositékait, valamint ellenszegiilni barmilyen
agresszionak abban az esetben, ha a kozhatalomhoz valo fordulas nem lehetséges.”

2016: mozgas van (pl. antibiirokraciazas, forras-elvonasok, centralizaciok), de modernizacios
valtozas, eszdzadi reform(kor) nincsen. Tulzo varakozassal Adyt szokds idézni: “Csond van, mintha
nem is rezzennénk, s rohanunk a forradalomba.” Nem!? Azt 1atom, unios kivitelben, hogy a
kormany kereket cserél, am az orszag tréleren van; hordjak-viszik,helikopter is bevallalhato.
Képek!




Politikai pilotajatek?!

i Azrmnndmff, hogy: Aztmundmd hagy
= tudsz kormdnyozni! =
R ————— - eme!kedunk' .

fote 4



A magyar igeny, a magyar allaspont, a honi fair play




Ha a partner, a szovetséges biralni mereszel




Ezek mennek

Az emberek agyat és figyelmeét le
kell foglalni masod- és
harmadranga problemakkal.
Ennek érdekében figyelmiiket el
kell vonni a valos és silyos
szocialis gondokrol, mégpedig
olyan hirekkel, amelyek
tarsadalmi jelentésége kicsi
ugyan, de érzelmileg erésen
megérintik 6ket. Tamaszkodjunk
a bulvarsajtora, amely hi
szolgank lesz.
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Eroviszonyok 2016 0szen?!

A hazugsag nem lesz igazsag,

a rossz nem lesz helyes,
és a gonosz sem lesz jo csak azért,

mert a tobbség elfogadja.
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»---na elég eltékéltek vagyunk,
raszorithatjuk az uvralkodé pdartot,
hogy clavesse magat a szabad valasztasoknak.”

Crbdan Viktor, 198%9. jinius 16.
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Oldasnak, peldanak 4X Churchill

Ki mas kovetkezhet végiil, ha mar nagy formatumrol hallunk, mint
Churchill. Tudvalévo, hogy aktiv politikusként hdromszor valtott partot, s
egyben politikai filozofiat, O erre pusztan azt mondta: atment a pallon. Azt
1S mondta: nem az a {0, hogy valtozott a nézetem, fontos, hogy mindig

1gazam legyen. SOt: tett egy bantdo-hamis megjegyzést Gandhlrol hogy az
csak egy felmeztelen, indiai fakir. Onmagarol viszont: a torténelem kegyes
lesz hozzam, hiszen nagyrészt én irtam. Nala sem mindig esett egybe a szd
¢s a tett, a kényes etika €s az elvhii kovetkezetesség. Hogyan lehet az, hogy
meégis ¢letében a legnagyobb angolnak tekintették, lovagga ltottek, az USA
tiszteletbeli polgarava emeltek, Nobel-dijat kapott? Két mozzanat felel erre:

65 évesen, a sajat szavai szerint nyugdijjogosultként 1940 méajusaban harcba
szolitotta Angliat, imigyen: ,,A multban nem ertettiink egyet €s civakodtunk:
most egy kotés fog 0ssze benniinket — haboruzni, mig ki nem vivjuk a
gydzelmet, soha nem hodolni be a szolgasagnak ¢s a gyalazatnak, barmibe
keriil, barmilyen fajdalmas lesz.” A ver, veritek ¢s konnyek katartikusan
Oszinte igérete felemelte az angolok fejét. Arra nézve pedig, hogy
palfordulasa ellenére miert volt a XX. szdzad meghatdrozd személyisége két
tartalmi idézet kovetkezik:

a)Huszonkét €évesen, 1897. juliusdban egy fiatal katonatiszt elmondta élete
elsO nyilvanos beszédét, mélyen atérezve a tarsadalmi lelkiismeret
kovetelményeit. Ime!




Majd 120 eves intelem - ertoknek

,,A parlament nehézkes ugyan, de nem tunya. Egy igen fontos torvényjavaslat

fekszik elotte hazank munkasembereirol. Ha onok ugy gondoljak, pimaszsag
ilyen fiatalon e targyrol szolnom, remélem, az ifjusdag makacs lelkesedésének
szamldjara irjak a dolgot. Ez a torvényjavaslat a veszélyes szakmaban dolgozo
munkdsok megoltalmazasat célozza a szegénységtol arra az esetre, ha
munkaadoik szolgdlataban sériilést szenvednének. Amikor a radikalisok
probalkoztak egy ilyen inditvannyal, és kudarcot vallottak, A munkaadok
felelosségérol’ cimet adtak neki. Figyeljék csak meg, mennyivel jobban csindljdk
az ilyesmit a toryk. Mi ugy nevezziik: 'Torvényjavaslat a munkdsok
kartalanitasarol, és ez sokkal szebben hangzik. Nagy reformlépés ez a
torvényjavaslat... A szamitasok szerint ebben az orszdagban evente 6000 munkds
hal meg és 250.000 szenved kiilonbozo sériiléseket. Szornyii vegosszeg ez,
nagyobb, mint akar a leghatalmasabb iitkozeté. Nem dllitom, hogy a multban
nem bantak josziviien és koriiltekintoen a munkasokkal alkalmazoik, am ez a
torvényjavaslat kivonja a kérdést a jotékonysag futohomokjarol, és szilardan a
torvény szikldjdara helyezi.... A radikdlisok, akik sosem elégedettek a
liberdlisokkal, de mindig liberdlisan bannak a mds pénzével, azt kérdezik,
miert nem vonatkozik mindenkire. Ez rdavall a radikdlisokra — a hebehurgya,
moho, kelekdtya radikdlis politikara. Azt az embert juttatia eszembe, aki,
hallvan, hogy a szelloztetes jO dolog, hdza osszes ablakdt kiveri, aztan elviszi a
reuma. A konzervativ politika nem ilyen. A konzervativ politika alapvetoen
kisérletezo politika — a ,,nézz oda, mieldtt ugranal” politikdja: és ugrani sem
feltétleniil muszdj, ha kézre esik egy létra. A mi haladasunk éppen azért biztos és
dallando. mert lassu.”




Bar csak viccnek szanta volna; Sir W.

A legjobb érv
a demokracia ellen
egy otperces beszélgetes

egy atlagos szavazoval.”
Sir Winston Churchill

http://hu.wikiquote.org/wiki/Sir_Winston_Churchill




Vizio(k
Empatia, okos érvelés, biztos eldrejutas, humor, €s jutalmaul lelkes fogadtatas — 119 évvel ezel6tt. Aztan a
lényeg: a hitelesség, a nép bizalma nem néhany iigyes-iigyetlen kitételen mult és alapult, hanem az életut, a

teljesitmeény egészeén. Es akkor egy latnoki raadas kovetkezik:

b) Figyeljek meg a datumot: 1946. szeptember 19, Ziirich! A majd’ 80 éves Churchill szinte keresztes
,»haborut” inditott egy Egyesiilt Europa feltamasztasaért a 1. vilaghaborti romhalmazabol, merészen
kijelentve: ,, Es most olyasmit mondok, ami meg fogja dobbenteni 6noket. Az europai csalad
ujratermelésének elso lépése Franciaorszdg és Németorszag partneri viszonya kell, hogy legyen. Csakis igy
nyerheti vissza F' ranciaorszdg Europa erkolcsi vezetojének szerepét. Eurépa nem tamadhat fel egy lelkileg
nagy Franciaorszag és egy lelkileg nagy Németorszag nélkiil. Ha jol és tisztességesen épitjiik fel, az Europat
Egyesiilt Allamok struktirdja olyan lesz, hogy egyetlen dllam anyagi ereje kevésbé fog szamitani.”

Maganvéleményem: Europa és az Unid ugy semmiképpen nem maradhat, amiképpen most krizisben van.
Amig elitklubként tagjai betartottak az irott és iratlan normakat, nem(igen) tiint fel, hogy féloldalas,
sérilékeny a feldllas. V.0: az olyan formaciokkal, melyek allamalakulatként nem birnak egységes
kiilpolitikaval, haderdvel, pénzzel és hozza rendelt egyéb kozos struktirikkal. Valtozas tobb iranyba is
bekovetkezhet. 1) Széthullas is johet, kvdzi Ko6z6s Piacca degradalodhat, a nemzetallamok legyOzhetik a
kozosseget. Ez olyanfajta ,,jaték™, melyben végiil mindenki vesztes. 2) Megeshet, hogy az eredeti alapitok
mag-formaciot hoznak 1étre; megnovelik a foderacio eselyét és modjait, a szovetsegi kompetencidkat maguk
kozt, és perifériara toljak vagy csak hagyjak a .,sajat utat jardkat”. Ez Magyarorszag szamara egyszerre lenne
velt ,,aiéndék” de foleg biintetés. 3)Végiil, a tekli-mekli valtozat sem kizart, a valsagok kiiithetik az eurot,
nem nd, hanem csokken a kohézio, bukdacsol a kdzdsseg, eljelentéktelenedik, legybzi, megelom ot Amerlka
Kina, Indla etc. Es talan tjra épiil majd egy mini kdzosség a legjobbakbol, kb. tgy, ahogy 1945
tanulsagakent az akkori kor legnagyobb allamférfijai megalmodtak, megcsinaltak, még ha utobb félbe is
maradt a mii. Keletkezhetnek kisebb, regionalis kooperaciok: a K. und K. retro jegyében.

2016.10.23: ,,Meg kell menteni Briisszelt az elszovjetesedéstol. Europa szabadsagszereto népeinek ma az a
feladatuk, hogy megmentsék Briisszelt az “‘elszovjetesedéstol” — mondta Orban Viktor. Szerinte nem
fogadhato el, hogy az Eurdpai Unidt egy modern kori birodalomma alakitsak, hogy a szabad eurdpai
nemzetek szovetségéenek helyebe egy europai egyesiilt allamok lépjen. “Mi, magyvarok europai nemzet
akarunk maradni, és nem egy nemzetiseg akarunk lenni Europaban’. Abszurdumnak nonszensz, ill. forditva!

2016:Sir Winston ellenében, slusszpoén a honi nagysagrol:Rioban még a néi_csapatsportiagakban is
Mészarost Lorincet kellett volna inditani. Olyan nincs, hogy 6 egyediil nem nyer meg mindent!?




A gog az ego kolompolasa




Moszkva parti estek?




Huncut, aki a hirhedt viccre gondol
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CNN szalagcim: "The most annoving asshole in Europe" (Europa
legbosszantdbb seggfeje, Richard Quest miisoraban) Volt-e mar magyar

politikus, kuilfoldon ilyen titulussal felcimkézve?

HE )
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8-szor vertuk vegig a vilagot

HUNGARIAN NAPOLEON

.

WATERLOO
(BRUSSELS)
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Ha most eplfetfem volh stac uu
meqguszom a bortont!; &’:‘f
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(Be)etetes




Bezzeq, a foci: draga szabadrugas?




Mindig igy lesz? Szabadsagszeretd nep?




Ha valaki alacsony, azon nincs mit nevetni. Amig talapzatra
nem all. /Ancsel Eva/



Szakadeék

Kinek a szakadéka? Folytonos kampany-iizemmod. Egyke balra el?

AZ EMBEREK NEM ISMERIK
A VALODI EREJUKET..




Gyuelegy: a szelsGseg lenyege

Felelem «— Gylolet



Unnepi beszédbél: az irany jo




Rossz belegondolni, (fejben) kovetni

‘Sose feled)ik el,
hogy minden, amit

Hitler teti, ott s akkor
legalis volt.”

Martin Luther King

..

Gicboskilidimokiariatnsit forditotta: T]lll!%
¥ '..
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A FASIZMUS 14 REMISZTO ELOJELE:

Eqyre fokozddd nacionalizmus

Az emberi j ﬁﬂk eltiprasa

Ellenségkép kialakltasa

A karhatalom me?erﬁsitése

A média kontrollja

A nemzetbiztonsag iranti vonzalom

Az egyhaz és az allam dsszeolvadasa

A nagivéllalatl érdekek védelme

A munkavallaloli jogok semmibevetele

Az értelmiség és a mivészetek megvetése
Szexizmus €s a kisebbségek irantl gyuldlet
A biniildozés és a fegyelem iranti vag{
A korrupcid és a haveri 6sszefonddaso
Valasztasi csalas



A kepéebe nevettunk, aztan..

A KOMMUNIZMUS 7 CSODAJA

H NDENKINEK VOLT MUNKAUJA.
HINDENKINEK VDLT HUNKAJA
| SEM CSINALT SEMMIT.
3. B SENK! SEM cs:u LT SEMMIT, A
TERVET 100% FOLOTT
i
TELJ$$ EEEE%K Ogghsen LEHETETT
5. BAR NEM LEHETETT SEMMIT KAPNI,
MINDENKINEK MEGVOLT MINDENE.
6. BAR MINDENKINEK MEGVOLT
n NDENE, MEGIS MINDENK! LOPOTT.

7. BAR MINDENK! LOPOTT, MEGSEM
HIANYZOTT SOHA SEMM|.

N




Cserélhetd lapokkal, leporelld kivitelben is? Kulcsin és belbecs
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"MIT KERESNEK EZEK
MAR MEGINT?




(F)elszalltak?




Egyéni inditvany, vastagbor, bakugras,
kOzjogi remekmu
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Az egyesult széthuzas nemzete




Megannyi tilalomfa: kovetheto?

5




Tréfa: az angol ulve gondolkodik, a francia allva, az
amerikal asztalra tett labbal, az orosz betarazva, az
iIndiai jogazva, a magyar meg utana (post festa).
lgaz?!

A « %

“AZ EGYETEMES
HAZUGSAG KORABAN
IGAZAT MONDANI
FORRADALMI TETT."
.,E_IEI]H IRWELL

e i

1tt az ido! ™ \ ;

“"Ha mindig igazat mondasz,
semmire sem kell emlekezned.”
(Mark Twain)



Szemelyekre szabott alomkapitalizmus?

Fogjak a fejiiket kiilhoni barataink,
szovetsegeseink. Az  Uni6 lényege
rendiil(het) meg, ha Miinchhausen bard, a
szOnyegen repild fundamentalista, a
hatartalan hittéritd, a szomagus, a cseles
kozépjatékos, az irredenta gydzhet. A
loditasra (hoditasra) €piild szisztémaban
semmi sem biztos, €s kevés a nyertes.
Nem csak szankcionalas lehet a
szembenallas kovetkezménye: simdn
lecsusztathatjak Europa__jobb felének
térképérol __a___renitens __orszdgo(ka)t.

Gyilkos poén valos kozjogi bazisrol: 89- ||

es alkotmany: Magyarorszag gazdasdga
olyan  piacgazdasdag, amelyben a

koztulajdon és a  magantulajdon

egyenjogu és egyenlo védelemben
részesiil. Alaptorvény:0.
Allamkapitalizmus=dlomkapitalizmus.
Polip, maffia: a tudomanyos igényii és
ertékil levezetés, definicio vajon tulzdas?

Az illomi~
Arra. gondotfam, V89y maginszektorhon?’
koyxja,smuamft =

bz dolgozom, :
ha felindvik.










Munkacsy Mihaly: Asité inas




