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JO0 napot kivan a hallgatonak K. Gy. A térvény igazsaga hatodszor jelentkezik. Ma is ket
vendégiink lesz, két jogasz-kolléga és jogtandar szerzo: Dr. Somody Bernadette és Dr.
Bencze Matyas. Kollégak: koszontelek benneteket, a hallgato nevében is. Somody tandrnd
itt van _a_studioban, Bencze tandr ur Debrecenben hivhato telefonon: reméljiik miiszaki
gond _nélkiil tudunk beszélgetni. Jol halljuk most egymdst? Akkor kezdiink: a mai_adds
témdja a jog. Bizonyara életszeriien megjelenik benne a cimiink: a torvény igazsaga. Ehhez
veretes jogi tartalom is dukdl. Bevezetoként és mottoként az Unio fo kiildetésének, tovabba
Alapjogi Chartdjanak par sordt ismertetem. Jo lehet ez arra_is, hogy tisgtan lassuk: mik
azok az elvek, ertéekek és mércék, amelyeket a hazai aktudl-politika nem kedvel, am naluk
jobbat nem kindl, sot tolii(n)k idegen praktikdakat, allami és jogi modszereket honositana

meg félazsiai lélekkel, s keleti széljardssal.

Idézet, unios alapértékek, alapszerzodés 2. cikke: Az unio az emberi méltosag tiszteletben
tartdasa, a szabadsdg, a demokracia, az egyenldség, a jogallamisag, valamint az emberi jogok
- ideértve a kisebbségekhez tartozo személyek jogait - tiszteletben tartasanak értékein alapul.
Ezek az értékek kozosek a tagallamokban: a pluralizmus, a megkiilonboztetés tilalma, a
tolerancia, az igazsdagossag, a szolidaritas, valamint a nok és a férfiak kozotti egyenloség
tarsadalmaban. Kitériink majd _ezekre: vajon_mennyire és mennyiben veszi ezeket itthon
komolyan a mindenkori dllamhatalom?

Az Unio Alapjogi Chartdja preambulumanak kivonata ez: Szellemi és erkolcsi oroksége
tudataban _az Unio az _emberi méltosag, a szabadsdag, az egyenloseg és a szolidaritdas
oszthatatlan és egyetemes értékein _alapul, a demokracia és a jogallamisag elveire
tamaszkodik. Tevékenységei kozéppontjaba az egyént dllitja, létrehozva az unios polgarsag
intezményét és megteremtve a szabadsagon, a biztonsdgon és a jog érvényesiilésén alapulo
térseéget. ..Az Unio... biztositia a személyek, a szolgaltatasok, az druk és a toke szabad
mozgdsat, valamint a letelepedés szabadsagat. Ennek érdekében a tarsadalmi valtozasok, a
tarsadalmi_haladas, valamint a tudomanyos és technologiai fejlodés fényében sziikséges az
alapvetd jogok megerdsitése e jogoknak egy chartaban valo kinyilvanitasa utjan. Nem
méltatas a megjegyzésem, hanem _egy kérdés, amely visszhangzik: nekiink vajon 1000 éve a
Nyugat és a Kelet mezsgvéjén /ha nem is Europa kozepén, de mégsem a_periféridajan/
adodnék mas, jobb (egér)ut ezeknél? Netan az onként vallalt, kozos elvek a hibasak, avagy
azok élo gyakorlatat széthuzas, onérdek, gogosség, valasztasi megfontolds, nacionalizmus
¢és protekcionizmus, azaz provincializmus gatolja?

Taldan ez utobbiak, s nem is csak itthon. Nem mentség, hogy mdsok is kacsingatnak kifelé.
Mint volt régen_a kacsingatos Lenin-pénzgtarca: most talan mds kér oroszul sanda szem-
kontaktust. Tehat alapveto jog és a mindenféle jogsnak a jogvédod rendszere a fomenii:
érthetoen, nem kozépiskoldas fokon. Somody drnd az alapjogok jeles kutatoja, Bencze dr. a
jogalkalmazas, a birosagi gyakorlat igényes elemzdje, egykorvolt biro. De jure és de facto is
talalkozik tehdt: felvillantva, hogy amihez jogunk van, vajon igazan koziink is van-e
hozza?! Egyszeriibben: ez volna a papirforma, ez meg itt annak élo valdsaga?!

Vendégeink bemutatasa munkdik egy-egy gondolataval kezdodik. Somody tandrno
tarsszerzoi_munkdjaban késziilt tankonyv az elején Arisgtotelészt idezi: ,,az igazsdagtalan
torvenyek jogtalanok”, Mdig hato nagy dilemma: megbeszéljiik! Bencze tanar urtol is egy
ropke gondolat: ,,..a biroi kar nem minden _esetben dontott optimdlisan, sok esetben a jogi
érvek _helyett _mds szempontok jatszhattak szerepet a dontések meghozatalakor”.
Megerositem_iigyvédként: van ilyen. Hallgatoink tehdt ma - index nélkiil - jogtanordt
kaphatnak _alkotmdnyos jogi alapokbol, és azok, tovabba mds kdazusok jogvitds
megoldasaibol,




Bemutatkozast kérnek Toletek, egy CV-nyi terjedelemben. A hallgatot bizonydra érdekli,
hogy a személyes adatokon kiviil mit szoktatok kiemelni magatokrol: mi_a_foprofilotok,
milyen kozéleti aktivitdst folytattok, s pl. mennyire vagytok tulterhelt oktatok, majd szigoru
vigsgaztatok? Talan _az legyen a végpont, hogy legutobb mit alkottatok, és min_dolgoztok
jelenleg. Bencze dr. szolhatna a friss _aberdeen-i élményekrol, ottani jogi kozallapotokrol és
szakmai tanulsdagokrol is?!

Hallgassuk meg eloszor Somody kollegindt: padlydjarol, oktatoi ethoszarol. Lehet a
gondolat-fiizéer vége, hogy mi vitte ot az alapjogok kozelébe, sot kellos kizepébe?!

A _kérdés-csokor Bencze dr. esetében detto: életut, pdlyakép, biroi, majd oktatoi statusz,
egyéb kozéleti aktivitds, és fo0 munkak jelezése jelen és jovo idoben? Most egy kis zenei betét
kovetkezik, nagy klasszikus, sot kultikus nota, erejét mindenki érzi, nem csak az, aki latta a
klipjet, mozi-valtozatat. A jogaszoknak a hatalom természeterdl még egy kicsit tobbet is mond.:
ez tehat a Pink Floyd-tol a Fal!!

Folytatodik _a_torvény igazsaga Somody Bernadette és Bencze Matyas kollegakkal. Nem
jogaszok dllando, néha gunyoros megjegyzése: igazsagszolgdltatis a név, de rendszerint
mégis _csak jogszolgaltatas folyik. /Hofi megmondta, hogy az igazsaghbol kiveszett az ,,i”./
Dedk Ferencet is szokas idézni, hasonlo dilemmadaval, sziikitéssel. Mi a valos helyzet, hogyan
valtozott e téren a jogi szabdlyozdas? Mit tart errol a korabeli AB, mi jellemzi a kiilhoni
biraskodast, végiil mi_a_jo vagy rossz honi prognozis e vonatkozdasban? 4 éve, kezdo
radiosként _a_lelkemre kototték: én_itt_ nem_kérdezobiztos vagyok, leszek, hanem aktiv
beszélgeto tars. Ezért most sem csupdan Titeket faggatlak errol, hanem tomoren idézem egy
korabbi ,,0kumenikus”, azaz tobb egyvhaz kiozos szervezésében lezajlott jogi szakmai forum
eloadas-részletét. Hazudni erkolcstelen, de en bloc jogilag nem tilos. A jogszeriség és a
hitelesseg sokszor nem esik egybe. Hasonlo a helyzet a jog és az igazsag fogalom-parjaval is.
Deak Ferenctdl idezik cinizmust sejtve (tévesen) ezt a mondatot: igazsdagot a _mennyben
szolgdltatnak, itt a Foldon legfeliebb jogot. Létezd a kiilonbség, oka van. A modern idokben
olykor elkiiloniil egymastol a jog és az igazsdg: novekszik a vadalku-tipusu, kézbiilso, gyors
Llerendezések” szama, amit a terjedd medidacio néha elomozdit, maskor elleplez.

Ez egy 1968-ban kiadott jogi kari tankényv szerint: ,, A szocialista igazsdgossag elemei koziil
kiilonos jelentosége van a targyi valosdagot helyesen tiikrdzo objektiv igazsag, késobb ‘anyagi
igazsag, még keésobb: sima igazsdg) megdllapitasanak. A szocialista polgari eljardsjog
kotelessegevé teszi a birosdgnak, hogy aktiv _kezdeményezd tevékenységet fejtsen ki a
valosdagos tényallas, a felek valodi jogai és egymashoz valo viszonya kideritésere... A
birosagnak a bizonyitasi teher alakuldsatol fiigeetleniil hivatalbol is térekednie kell arra,
hogy az igazsag kideritését biztosito tényallas megdllapitasra keriilion... A burzsod polgadri
eliarasjogi  tudomany _lényegilegs tagadja az objektiv _igazsdag polgari  perbeli
megdllapithatosagdnak lehetdségét, sot egyes szélsoséges elméletek ezt nem is tekintik a
birosag feladatanak. Az ilyen itélet azutan csak formailag lesz dsszhangban a valdsdageal,
tehat csak az un. alaki igazsdgot fogja szolgalni..

Megjegyzésem: lehet ugyan _magasztos elveket, etikai posztuldatumokat, hamis dogmdakat
tan-, és torvénykonyvekbe mereviteni. Lehet ezzel ugy tenni, mintha a jog elrendezte volna a
bonyolult _élet- és érdekviszonyok egészét: kioktatta és kiosgtotta volna _a vitaban dllok
mindegyikét, sot magdt a birot is - am _az ideologiai kamu és a potcselekves visszaiit. A
targyi valosdg, a _hétkoznapi érdek, az erdviszonyok kiilonbozosége stb. megkeriili vagy
kikopi _azt a reguldt, amit _akceptdlni a jogeset érintettjeinek nem_dll érdekében. Miért
tudhatnd a kozhatalom jobban ezt-azt, mint azok, akik borére, erszényére, idegeire megy a
jatek?! A magasabb rendiiséget nem hirdetni, hanem tettekkel valora valtani sziikséges. Az
emberi méltosdag jogdnak része az onrendelkezés, agt pedig csak a legritkdbb esetben irhatja
feliil kényszerii, szankcionalt allami eloiras.




Mit mond errdl az Alkotmanybirosag? ,,Az igazsdg, az igazsagossag és a joguralmi rend
érvenyesitése sajatos (egymassal tartalmaban nem feltétleniil egybeesd) viszonyban all. Az
anyagi_igazsagossag jogallami kovetelménye a jogbiztonsdagot szolgalo intézményeken és
garanciakon beliil maradva valosulhat meg. Az anyagi igazsag érvényesiilésére éppugy nem
biztosithat alanyi jogot az Alkotmany, mint ahogy arra sem, hogy egyetlen birdosagi itélet se
legyen torvenysérto.”

Kollégak: elméletileg és gyakorlati szakemberként Ti mit gondoltok errol a dilemmarol, és
milyen__tapasztalatotok van vele kapcsolatban? Az iigyek gyors és megnyugtato,
kompromisszumos lezardsa, megolddasa mint szandék jo jogi opcio, avagy legyven csak
mélyszantas mindenek elott és felett?! Raadasul: ha a bironak muszdj kutakodnia, felelnie
is kell annak kudarcaért?! Hivatalboli eljaras esetén eros jogi kovetelmeny lehet ez (ldasd:
NAV-iigyek): kérelemre indult és kontradiktorius iigyekben az iigy ura a fél, igy a
biro=boxbiro?! Nemde?

Attériink_az_alapjogok - térben és iddben elhelyezett — bemutatisdra. Fogalmaink: jog,
emberi_jog, alapvetd jog, dllampolgdari jog. Kedves Somody tandrno, kérem, légy szives
ezeket _bemutatni, _egybevetni, kiilonbozoségiiket _szemléltetni. Mit kell tudni _ezek
kialakulasarol, mi a helyes viszony, kapcsolat e jogok és az allamhatalom osszefiiggésében?
E jogok hogyan osztilyozhatok? Mit latunk az egyéni és a kollektiv jogok terén? Mi
torténik, ha ilyen jogok egymadssal iitkoznek? Hogyan formdlodott e jogok alkotmdnyos
tételezése és védelme? Idoszeriisége miatt _fontos szolni _pdr érdemi _mondatot _a
valasztojogrol: mire valo ez, hogyvan szavatolhato, de jure de facto kihivasai jeleznek-e
problémdkat? _Somody tandrnd _is jegyzi a kozelmulthan megjelent, s az Alapjogi
biraskodasrol szolo konyvet. Tessék rola szemlélteto bemutatast adni: kinek, szol, milyen
helyzetet vazol, merre lehetne, kéne a jogvédelmet fejleszteni?

Unios kitekintés kovetkezzék: mit nyujt a polgaroknak az Unio Alapjogi Chartdaja, hogy dll
ezek terén Magyarorszdag, és mik benne _a_friss, modern_elemek? Alapjogi, emberi jogi
tekintetben kiemelkedo az un. Romai Szerzodes, és annak jogvedo rendszere, a strasbourgi
EJEB. Magyarorszdg hogyan szerepel Strasbourgban, az ottani itéletek terén vajon jobban
teljesit-e, mivel szoktunk ott vesziteni, van-e tanulsag?

Ismét rovid zenei sziinetet tartunk. Amit hallunk: abszolut orékbecsii dal, a Beatles Let it Be
cim klasszikusa.

Folytatodik _a__torvény igazsaga Somody Bernadette-tel és Bencze Matyassal, neves
jogtanarokkal. A strasbourgi itélkezés mar dtvezet minket a birdskodds egyéb témdira,
Bencze tanar ur kutatdsi teriiletére. 2011-ben Bencze kolléga a Gondolat és a Debreceni
Egyetem gondozasiban megjelentetett egy kotetet: Elvek és gyakorlatok Jogalkalmazasi
mintak és probléemdak a magyar biroi itélkezésben cimmel. 3 kiemelkedd fejezet femjelzi e
munkat: 1)az europai_jog alkalmazasarol a hazai birosagi gyakorlatban, 2)a honi alapjogi
biraskoddsrol és 3)a biroi gyakorlat ,,szakmai” problémdirol szolo blokk ilyen, kiilondsen.
Kériink felvillantani mindegyikrol par kulcsmondatot. Kozos kérdés: vendégeink 2014-ben
hasonloan latjak az alapjogi biraskodads helyzetét, kilatasait?

Ismét egy kis zene jon, a jogvitds téma élét tompitando John Lennontol a Give Peace A
Chance: Adj esélyt a békenek. Folytatiuk a beszélgetést Somody Bernadette-tel és Bencze
Matyassal, jogtandrokkal Bencze kolléega munkdssdaganak a célja: az eddig alig-alig vitatott
biroi_gyakorlat felett targyszerii tudomdnyos és _kozéleti vita kibontakoztatdasa. Helyes.
Kérdeés: eddig és még ma_is, mi ennek a 0 akadilya? A mar emlitett Romai Szerzodés 10.
cikke a véleménynyilvanitdas szabadsdaganak megengedett, torvényi korldatjaként ismeri el:”a
birosagok tekintélyének és partatlansaganak a fenntartasa” céljat is. Mi fér ebbe bele, és
mi dall tavol tole? Kinél, mi a helyes hozzddlldas e vonatkozdsban, azért, hogy a demokratikus
nyilvanossag és a birdi _fiiggetlenség egyardnt érvényre jusson? Hallhatunk itt jo és rossz
példdkat is? Nyitva a kort és_a kérdést, a birdsagi targyaldsok nyilvanossdga, tovabbd a




dontések megjelenitése és kommentdaldsa merre tart vilagszerte: a _miénktol idegen, ill. a
miénkhez hasonld jogi kulturdkban, és melyek volndnak itthon az eldre lépés tennivaldi?
Kozos zdaro-kérdés: _az alapjogok, a birdi _fiiggetlenség és a hatalom-megosztdst
intézményesitd jogdllamisag kozos osztilyzata, érdemjegye mi volna az 1-t6l 5-ig terjedd
skdlan 2014-ben?/Szerintem a 90-es évek %i-ébol mdra lementiink gyenge 2-re!?/

Taldn az egyik legnépszeriibb komolyzenei klasszikus zenei részlet jelent findlét, Vivaldi
Négy évszakdnak Tavasz tétele. Varakozds arra, hogy nem csak meteoroldgiailag, hanem a
kozdllapotokat tekintve is kitavaszodjék, megujuljon egyén, kozosség, tarsadalom.
Készonom, hogy vendégiink voltatok Somody Bernadette és Bencze Matyas kollégak.
Remélem, kivanom, hogy szakmai megjelenésetek érté figyelemre és kovetésre talaljon a
torvény és az igazsag vilagaban. Legkozelebb a torvény igazsaga 19-én, jovo szerda délutan 3
oratol, éloben lesz. Akkor egy nagy visszhangot a demokrata korokben, és joforman csak ott
kivaltott tanulmany-kétetrol beszélgetiink: annak egyik szerzojével és szerkesztojével. Magyar
Balint szociologus, exminiszter ad attekintést a Magyar Polip, a posztkommunista
maffiadllam cimii konyv kulcs-megallapitasairol, érveirdl, a szakmai-tudomanyos verifikacio
tényeirol és kovetkeztetéseirol, valamint azok utoéletérol és hatasarol jelenre, jovore.
Készonom a teljes, pacsirtdas stabnak is a szives kozremiikédeést: Fodor Janosnak, Pogadny
Gyorgynek, Szever Palnak, Pataki Aginak, Varga Vanddanak és Mohdcsi Miklésnak.

Zarozene, mivelhogy legutobb mdr nem jutott ra ido, most prezentdljuk a nehéz jogélet
ellenpolusaként Simon és Garfunkel egyik klasszikusdat: A csend hangjai cimii dalt. Fogjuk
ra, hogy ez lehet a kampanycsend hangja is?! Viszont hallasra: K.Gy. miisorat, a torvény
igazsagat hallottak.




