Eléhang a Rakott 2012. november 22-iisorahoz

A Rakott elevenbe vago bunigigi témaval jelentkezik. Targy: a védelemhez valp
elvben és gyakorlatban a valtozé igazsagszolgaltaadszerében. Két idézet: )
torvény szerint a terhelt személyesen védekezbed, v@delmét az eljaras barmely
szakaszaban véds ellathatja. A birdsag, az ugyész és a nyomat@shg biztositja,
hogy az, akivel szemben a budedairast folytatjak, az e térvényben meghatarozott
modon védekezhesséR)Ugyvéd-etikai elvarasHatdsag eftt tett nyilatkozatai,
beadvanyai és kulondsen perbeszédei legyenekgogibaalapozottak, igényesek... A
vew; targyalasi fellépésénél kiléndsen érvényesulnlieazealtalanos megjelenési es
magatartasi kdvetelményekndk.zsinormértékekhez képest is, mi a valésag? Mi a
hatékony védelem kulcsa, stratégiaja és taktikdm-e moralis korlat a vallalasban?
Lehet-e tanitani a j0 megoldasokat? Becsaphatgagiét a vadlott? Javul vagy esik
az altalanos szinvonal? Mit ér a targyaldtermi sakpdkusz? Mit old meg az un.
vadalku, kell az nekiink? Igaz-e, s jol van-e, heggg még a legrémesebb gazembert
is megilleti? Hol szorit a cip s kit szorit el§sorban? Vendég Dr. Banati Janos
kamarai eln6k, mint de jure blnigigasz egyetemi oktatd, €s mint de factoimyi
véd, Ugyved: alkalmasint a harom legkivalobb egyikéisbrvezed: Kollath Gyorgy

Adésmenet a Rakott 2012. november 22#sarahoz

JO estét kivanok! Az 52. adasbadb&n koszontém a hallgatot. A Rakott elevenbe vago é
gyakran felizz6 témaval: a buniégig adott szegletével jelentkezik. Az emberiséggplidss

a hin, a buntetés, aibhédés: de talan atibbanat, s a imbocsanat is. A legtébb ember
kétlelkii. Ha a hozza kozel all6 személy botlik meg, akkantaget, irgalmat kér. Am ha
idegen kovet el rémséget, csak a legsulyosabb mésgfioa példastatualast kész elfogadni.
Kdzvetlen népitélet jogallamokban nincsen, de dikuin igényt tart a részvét(el)re6tnéha
jogot formalna a neki tetézprocedurara és elégtételre is. Folytonos a vatoEsztességes
targyalas mindenkinek kijar. Mar nem axioma a hio#n sem: ne csakizd, gyilold is. Hat

a tobbiek sorsa és megitélése idekint? Mint an@ygai aréndban: az ujj rendre lefelé mutat.
Bizarr példa, hogy/ha tugyvéd emel sz6t a halalliéstenellett. Fura dolog, hogy dirik
vilaga terén feleméasan,de fajbtt, szelidilt a jog évezredeken at. Szerintertéey: a talio-
elvtl eljutottunk a boszorkany-égetésen at a mediacidim a politika és a jog az
indulatmentes valdsag torvénysrskgeit, metddusat és igazsagat akceptalni mégsdignin
tudta, nem is mindig akarja.dNek a kilénbségek?! Az igazsagszolgaltatast tekiapvegyik
poéluson van Norvégia Breivik-lUgye és -itélete: asik@n MOor, Veszprém vagy a pecsi
rendbrholgy végzete. Kozépen, egy kopott padon Ul aothdKevéssel hatrabb (?) a buzgdé
rokonsag, olykor a ,tintét hallgatésag, a médiaban meg a hireket habzsat6, rdvasd
itéel(kezik). Ezerfej cézar?

A biréi pulpitus egyik oldalan a vadképviéeh méasikon a védlathat6. Jo-j0, de mi lehet a
talarokon belll? Egyaltalan: mi tartozik mindanmira X vadlott, Y sértett, és A,B,C tanuk,
szakeérbdk, hozzatartozdok és sajtdmunkésok kavalkadjabol& Bai tmenl sarkitott, de talan
életszeii és ritka né&pontbol.

A Rakottban cél a kdd-oszlatas és a mérsékelt dooddas. Ez foglalja keretbe a mai adas
targyat: a védelemhez valé jogot elvben és gyaltmaig a valtozd igazsagszolgaltatas
rendszerében. Két idézet: 1)Az 1988. évi XIX tomuéa Be.: a tbrvény szerint a terhelt
szemeélyesen veédekezlega védelmét az eljaras barmely szakaszabadhv is_ellathatia A
birésag, az ugyész és a nyombatbsaq biztositjaghogy az, akivel szemben a bisggarast
folytatjak, az e torvényben meghatarozott mosgédekezhessék)Ugyvéd-etikai elvaras:
Hatésag eftt tett nyilatkozatai, beadvanyai és kilondsen esziBdeilegyenek jogilag
megalapozottak, igényesek A véd targyalasi fellépésénél kulondsen érvényesilniel kel




altaldnos megjelenési és magatartasi kovetelménpdkidézhetném még azdakbiekisl az
Alaptoérvényt, 6bb részleteiben a Btk-at és a Be-t, az Eurdpai Endbgi Egyezményt, netan
Strasbourg, Haga itéleteit. Esetleg lesz ezekugalas. Fontosabb a jogi alapok listdzasanal a
kérdés: vajon a zsinormértékekhez képest mi a svévalosag? Mi a hatékony védelem
dolga, kulcsa, stratégigja és taktikdja? Ki mikép lebbe(n)? Mi az, hogy megalapozott
gyanu, avagy torvényes vad? Van-e moralis korlatabalasban? Lehet-e tanitani a jo
megoldasokat? Becsaphatja-e &étla vadlott, és viszont? Hogy indul egyniigy, miként
fejlédik és hany fokon zarul le? Mit ér a targyaldtetmdkusz-pokusz? Mit jO vagy rossz
egy védi munka, plane egy perbeszéd? Meddig tejed as-iggvéd szakmai-etikai
szabadsaga? Javul vagy esik az altalanos szinvAaalf, szigort istenét jogalkotas: a jogi
megszoritds hova vezet? Mit old meg az un. vadatkl: az nekink? Jol van-e, hogy a
védelem joga, beleértve a kirendelt §ddzrenmikodését meg a legrémesebb gazembert is
megilleti? Hol a helyink e téren a tobbi jogéllanyakprlatahoz, jogi és targyi
infrastruktarajahoz képest? Hol szorit aégig kit szorit eldsorban? Ilyenfajta kérdéseket
taladltam és kaptam az adasra készilve.

A mai misor vendége nem ismeretlen a Klubradio hallgatéit.elellems, tiszteletteljes
mozzanat, hogy Albert nicknévférumozo6 tarsunk a doktor urat tokéletes naciorslé
bemutatta. Realgimnaziumi start, summa cum laudgomia, Ugyvéd-csalad, elnoki
mandatum, tudomanyos és oktatéi palya, nagy Ugdiekekiikodoje. Hadd tegyek hozza két
sportos vonatkozast. A kolléga urat életembéiszr (30 éve) a szomszéedos teniszpalyan
parost jatszani lattam az ISC-én. Par éve pedig-arfifméltattak nagy elismeréssel a sportjog
C. jegyzethez irt birdlati vélemeényét. /Kitekintégabban egy nivos lektori iihiralat
akaratlanul is politikai tettnek latszhat. Vigyaiall: szerdnek és lektornak egyarant. Szép
0j vilag./

Mégis el$ izben van itt nalunk, a Rakottban Dr. Banati Jdigps/éd Ur, az orszagos kamara
elnbke, blntéjogi specialista egyetemi oktatd, és elméleti tadak meéltosagteli
targyalotermi képviséje, jelents tgyek védije.

Szervusz EIndk, Kolléga, Tanar Ur (ajd e harom titulust valtogatdrma hallgaté nevében

is koszontelek a studidbanTanar ur, ha jol tudom, egyetemi 6réardl jottél stadidbahol,
melyik évfolyam szamara volt _elméleti vaqy gyakorldas oOra, és milyen témaval
foglalkoztatok? Eligazodnak vajon a joghallgatdék avaltozasok szédit forgatagaban:
mert_mintha ez sok politikusnak nemigen_sikeriilne.Jarsz _a hallgatokkal birésagi
targyalasra, bortén-latogatasra is? Van almélkodastankdnyv vs. élet?

Sziunet aftt, bar bizonyara atnyulva a Il. blokkra is, négiérdés-csoport _adddik: 1)
Szerinted a jogéallami_biintéfog nagyban-egészében rendben van-e itthon? Es &dkén,
akar nem, mi a trend benne? Amennyiben biralodvgjon mennyiben oka a kritikanak a
torvényi _szabalyozas, tovabb4d a személyi, szeiyezefrastrukturalis ellatottsag?
2)Fajsulyos ugyben koteléza védelem. Ez néha kirendelést, tehat nem a tdrhéhl vald
megbizast jelent. Utdébbinak a mai gyakorlata — omdbmani ajanlast is figyelembe véve -
megfeled vagy j6cskan finomithaté? 3) Ki lehet a widni a feladata, @it ki vaqy mi védi?
Titoktartdsa, kapcsolattartasa, javadalmazasa rerelt? 4) Mennyire kurrens dolog
biuntewjogi védinek lenni: altalanos Ugyvedi praxis elég-e ehhezaqy inkdbb a
specialistak esélye tobb és jobb?

Most rovid kozszolgalati és kereskedelmi szinarétrtk, de jovink vissza. Folytatoédik a
Rakott Dr. Banati Janossal, bunffggasz oktatoval, mert a téma a védelemhez valo jog
Tegyunk most egy kis torténeti, majd pedig nemzeikétekintést! Hogyan feigdott ki a
védelem joga, €s annak milyen stacidi voltak, vakhadz 1989 eftti Magyarorszdgon mi
volt a jellem#, majd a rendszervaltozas milyen iranyt, modern y@#l jel6l ki a védk
szadméara is?




A vilag élenjaré orszagaitdl mit kellene atvenninkl. békités, anyagi jovatétel, w#d
dijazas gyorsasaga és meértéke, az alternativ szakkendije, a fair eljaras maddjai térben
és Pként _idsben? A lefogottak sorsa rendben van-e? Es vajon eknalternativai
miikddnek-e: hazigrizet, lakhely-elhagyasi tilalom, évadek? ddként Magyarorszag is kap
strasbourgi elmarasztalast: miért és mi a tanuls&ga

A tanar urat kérdezem: a didkok inkabb Ugyészigvabirdi, netan lgyvédi néponttal
dolgoznak-e, kérdeznek-e, irnak-e szakmai munkak®h védi ars poétikad, és hozza
képest oktatdi hitvallasod? Tényleqg igaz-e az, hawy Ugy eld biraja a véd-lgyved?
Mekkora dszinteség sziikséges pro és kontra?

Ismét szlinetet tartunk, de jovink vissza. Folytadj Rakott-at Dr. Banati Janos v&yyved
arral, buntetjogasz egyetemi oktatéjavalKérem, mutassuk be a bunisliaras
keresztmetszetét - wdidnézpontbdl. Este 9-kor kapsz pl. egy kétségbeesethdhivtessék
jOnni, segqiteni, viszik a nyomozok a fériemet, neegolqgozé szobabdl a gépet, az iratokat.
Tennivald: minimum, maximum? Azutan, nyomozati el@s folyik a meqgbizdd ellen: min
mulik, hogy jelen kell-e lenned, mit lehet tenni gyanusitott érdekében? Lehet-e kdztetek
konfliktus? Az Uqgyésszel, a nyomozati birdval v&kdmmunikacié hogyan helyes? Van-e
kellg idd és moéd védi inditvanyozasokra? Mikorra all 6ssze, é8kEnt mikgl all a védelem
stratéqgiaja? Eqy Ugyben tébb terhelt, s igy toblidé lehet. Mi_ a helyes médszer a wéd
kollégakkal valo érintkezésben? Hat az egyesbir@ahz ligyésszel dsszefliggésben?
Kovetkezik a targyalas: kéréseid észrevételeid,itidhyaid mire iranyul(ja)nak? Mi a
perbeszéd alfaja és 6megaja? Te kb. tudod, hogerehesztés utan milyen itélet varhat6?
Ha kérdezi a védenced, megmondod neki? Mi a jogstatok kerete, esélye, szintezése és
iddigénye?

A felssbb bir6ésagok inkabb enyhitenek vaqy sulyosbitandak® mikor vagy elégedett a
birdsagi dontéssel, és mit Iépsz, ha a fél nembakktowdni a verdiktbe?

Elérkeztink a mai utols6 szlinetliinkhdz, de jovisszai Folytatodik é€s révidesen be is
fejezdik a Rakott Dr. Banati Janos buntgigasszal, védligyveddel.

Térjunk at joqi, térvényalkotasi kérdésekre! 20Xyara 6ta kulondsen valtozéban van a
biintetpolitika, s altala a térvényi szabélyozas, s azZmményi rend is. Uj Btk. késziilt, 1ép
majd hatalyba. Az Alaptérvény is ad szakpolitiktiveli az egyén felésseqgét ebben-abban
(bnvédelem joga, etc). Valtozott az igazsagszad@dt igazgatasa, elkerilhetnek Ugyek
innen-oda. Réqi birak lettek nyuqgdijasok, U] doniézok léptek be vagy Iéptekded: van
mar_mod eqy gyors-mérleget késziteni? ¥dek lenni_ezentul kénnyebb vagy nehezebb
lesz?

Es feltennék eqy kérdést#izebb szakmam, a kézjog kodlb magyarazni kell-e, hogy a
védelem jogat biztositd garancialis szabaly nemseayien a gazfickot védi, hanem biztos,
torvényes utat jeldl ki a nyomozoénak, az tgyészreelkirénak is. Korrekt palyan tartja az
utdébbiakat, elejét véve a jogsértulzasnak. Ezért nem lehetne tefdzges, Onkényes a
szisztéma fellletes, latszat-érf€k jogot megvonod-csorbitd szigoritasa. A fegyverek
eqyenbsége a vad és a védelem koz6tt nendadls ajnarozasa, hanem a kdzhatalmi allam
felelgs, igényes munkajanak is a zaloga volna, vagy ledkdvel. igy latod Te is, vagy
maskeént?

Tanar _ur, két dologrél még érdemes beszélni. 1) Nélmyved is megbotlikgt is védeni
kell, de még inkabb 6vni szilkséges a szakmai etikeit, gyakorlatat? Megvan ennek a
szikségszdr felismerése, biztositéka? Van egy ide tartozécviebrget a fogoly, -az
ugyvédemet akarom! Valaszol a smasszer:- kopogjdnadszomszed cellaba, ott dl! 2)
Tegyuk fel, hogy a j6 tiindér teljesitené 3 kivanedat az éF biintewjog (pl. a Btk., ill. a
Be.) javitasaban, eurdpai_axiomainak a megszilaéidban? Mi volna a Te 3 ledbb
kérésed, ajanlatod?




Kdszénbm, hogy a vendéglnk voltal: Dr. Banéti Jaigpsed-elndk-tanér ar. Készéném a
Klubradié munkatarsainak: Arva Brigittanak és JORg#ernek is a segikozremikodést. A
legkozelebbiélé adasunk december 13-an lesz. A 3 hetenkénti periodus paatidei utolso
musor: kis spéci évosszesilesz. Volt ilyen mar két izben: Megyesi GusztavealVancsa
Istvannal, sok déwel és kritikus kozéleti visszatekintéssel. Sajrans,idén Vancsa Istvan
nem tud a risorunkba jonni, ezért Megyesi Gusztavval kettetrgeink” 12 hénapnyit. A
Klubradio féruma dimozdithatja, hogy mik legyenek a kiemelt témak:sper magunk is
készulink. Szép estét kivanok, illetve a vendégéhldgyitt kivanunk a hallgatonak. A
viszont hallasra: K. Gy. fisorat hallottak.



