Elshang a Rakott 2012. november 01-iisorahoz

A Rakott a mindenszenteki megemlékezés napjébeélaz alkotmanybiraskodast, s benne a magyar
megoldast elemzi. Divat a csucsokon Ugyvédellee#izahgot megitni. Van ennek forditottja is:
pervesztes fél kérdi az Ugyvédjét: j6-j6, hogy miedytovabb az Alkotmanybirdésagra, de az merre
van? Rezignalt jogi képvisel -kimegy a kapun, aztan felfelé meg sokaig joblidi: jobbra! A
modern értelemben vett alkotmanybiraskodas az Etyélamok gyakorlatabdl, s egy 1803. évi
dontésbl eredeztethét Legkorabban az volt az &ttérés, hogy az USA UsgfeBirésaga
kinyilvanitotta: ,magaban rejl alkotmanyos joga és kotelessége a torvények a&oy-
megfelebségének a vizsgalata is. Ez az alkotmanyos jogak \@delmét inditotta el, s alapozta meg.
Azdéta a 200 év tobb féjtlési szakaszt hozott. Eredményként megéllapithatgy a térvényhozassal
kapcsolatos alkotmanyos eltemés rendre fennmaradt, am kiszélesil(t) az alépeatkek és az
alkotmanyos alapjogok védelmével. 20 éven at, ee'8%ndszervalté alkotmany nyoman itthon is ez
volt a helyzet. Az mara ddsen, s ebnytelenll megvaltozott. Egy anonim kdzszedeigly jellemzett:

a 15 alkotmanybir6 egy hajoban evez ugyan, desdlikdtobe menne. Mi a valdésag? Mi volt és mivé
val(ha)t a honi alkotmanybiraskodas az orszag-niggUgirzavardban? Vendég: Dr. Papp Imre
ELTE alkotmanyjogdsz adjunktus ur, e téma tankorgwsszerge, aki maga is szolgalt az AB
hivatali apparatusaban.iidorvezet: Kollath Gyorgy

Adasmenet a Rakott 2012. november 01#sarahoz

Jo estét kivanok! Az 51. adasban, a Mindenszenegemlékezésének napjanjlin kbszontdom a
hallgatét. A Rakott az alkotmanybirdskodast, s bemn magyar megoldast elemzi. Halottaink
emléknapjan csinjan kell banni a fekete humorralaim annyi még ilyenkor is elmondhaté, hogy
bizonyos korék szerint a magyar Alkotmanybirosgtgzhalott allapotbanleledzik. Valasszuk ketté a
sz0t. Van, akinek éppen iggtszik. Masoktemetnék Sokan feleslegesnek: illetve ritkan, defenziven,
tobb szélamban artikuldld ,vészkirtnek” tartjdk AB-ét az omin6zus gyorsnaszad rendszerében.
Szerintem: nagyrészt elveszitette a 90-es évekivérok erejét, megkerilhetetlen szakmai és kozjogi
sulyat, de nem irt(ott)ak ki még a kozhatalom megssinak tényék kozil. Megroviditették,
atformaltak, olykor rapid ellencsapassal nyomast diatjak, de ez idaig nem nullaztak le —
formalisan. E midsités akkor valik értékelh®té, hogyha réla sz6l6, régi és Uj kulcsmondatokat,
idézeteket gijtok csokorba.

1992. évi alapvetés, AB-idézdWlagyarorszag jogallamma miBitése ténymegallapitas és program
egyszerre. A jogallam azaltal valésul meg, hoglptmany valéban és feltétlendl hatalyosul. A jog
szaméara a rendszervaltas azt jelenti, és jogi reedgltds kizardlag abban az értelemben lehetséges,
hogy a jogallami Alkotmannyal 6sszhangba kell hoiiietéleg - az Uj jogalkotast tekintve -
O0sszhangban kell tartani az egész jogrendszert.chighna jogszabalyoknak és az allami szervek
mikddésének kell szigoruan ésszhangban lennitklle@tménnyal, hanem az Alkotmany fogalmi
kulturgjanak és ertékrendiének at kell hatnia az ésy tarsadalmat. Ez a jog uralma, ezzel lesz az
Alkotmany val6sagossa. A jogallam megvalositasa ydohat. Az &llami szervek szamara
alkotmanyos kotelesség ezen munkalkodni.”

Nem sikerllt megmaradni ezen a palyan. Jott teretész bels er6zié, am generalta azt kéils
hatasokra bekovetkezett (m)értékvesztés is. Fekaként: nemrég az AB silany érvekkel utasitotta
vissza a Szabadsag és Reform Intézet markans dogwditvanyat. Azt, ami arr6l szolt, hogy vajon a
22 éve alkotmanyos szabaly (leegyfizséve: az erszakos és/vagy kizardlagos)
hatalomkoncentracié tilalmardl mit jelent ma, mik a tetten érléetkezelend ,allomasai” az orszag-
megujitdsban? Kinek mi a dolga vele? A testllet #gyi érdemi megfontolds mellett, ,passzolt”.
Nyitva hagyta az AB, hogy egyaltalan: kinek mi kdzs ahhoz, ami a széveg szernmihdenki joga

és kotelessége, ti. fellépni az alkotmanyos bererttedést séré torekvés ellen?!'Ha azt mondta
volna a taldnyos testilet, hogy mi nem vagyunktigali felsshaz, sem pedig az egyeduralmat
megféked, itélked ténybirésag, avagy mi csak az alléngk vagyunk a birgja, de a kormadyffek
nem: szo-szo. De azzal a kifogassal nemet mondtagiy nincs direkt személyes jogi érintettség
kamu a kobonNincs benne a mindenkiben az inditvanyozo6avagy a ledfbb alkotmanyvéd
kompetenciaval felruhdzo#hB maga is? Dehogynincs! Helyes dolog vajaneg sem kisérelnia
hatalommal szembeni népi ellendllasi jog tartalmedteit, kereteit értelmezni, kibontani?! Nemzeti
hitvallas, koteleé torténeti alkotmanyos vivmanyok normaja ellenéégj s maott se tartunk, ahol




az Aranybulla idején jartunk?! AB-divat lett érdemi érvek hijan visstasitani, vagy iéimualassal
kilresiteni politikailag kényes, amugy velejéig toth jognak latsz6 instrumentumokat.

Az utobbi két év a magyar kdzpolitikaban, s anniktenanyosségi prébaja terén jocskan hozott arté
nyilatkozatokat és hibas fejleményeket. Ezek matjtetiek a testiletet, ha kiutés (K.O.) még nem
érte. Majd a kbvetkdéizkotozkodéstikkor? Szemle:

1)A konszolidalt idben készilt 6sszehasonlitd alkotmanyjogi tankdnvBalyom LaszIot idézve
igy érvel:,...az alkotmanybiraskodas milyenségét az europang amerikai modelfy kifejladott
jellemzkel lehet megragadni. A jogféfiés soran Eurépéban is igény formalddott a kon&tépjogi
sérelmek orvoslasara...Jermészetesen a torvényhozassal kapcsolatos &ltés is jelenfs
alkotmanybirdésaqi _hatdskdér marad, amelyet mi__sem m&szt ala jobban, mint az
alkotmanybirésagok efsodi bekapcsolédasa a politikai _déntéshozatalba. Az pakty értékek
tekintetében és politikai kérdésekbdBurépaban és Amerikdban egyardat alkotmanybirdsag
mondija ki a végé sz6t.” Kommentar: zuhanasszemegativ valtozas tortént itthon e téren (is).
2)Orban Viktor ar, még ellenzékben, 2007-ben igitatkozott: ,Kezdjiuk ott, hogy a koztarsasagi
elndk az nem az alkotmanyossag dbbfére Magyarorszagon, az az ABEzt is mondta akkortaijt:
.Magyarorszag ma olyan orszag, ahol az AB ddntésigidenkire koteleiek. Nincs kibuvé, kiskapu,
ez a magyar demokrécia egyik vastorvényerzel szemben 2108szén, mar miniszterelnokként, egy
németorszagi rendezvényen az ABezt jelezte, A magyarok is tisztelik az AB intézményét, de van
egy kis ambivalencigjuk vele szemben, hiszen dildesthegsemmisitheti a nép altal valasztott
képvisedk dontéseit, amit anagyar észjaras és gyomor nehezebben vesz be, animémet. A
vonatkoz6 szabalyok atalakitaséaval az AB _most_ayéel van. ,Fpp most keriilt j6 helyre”.
Kommentar: talan helyre, tétre, befutora tippelt?!

3) Ez évészén egy mincheni rendezvényen Paczolay Péter iik-@ir ezt mondteaz AB-hoz eddig

a vartnal joval kevesebb alkotményjogi panasz dftteza beadvanyok szama alig szézas
nagysagrentl, és az AB csupan kéttucatnyit fogadott be. Ezbkstge bonyolult gazdasagjogi
kérdéseket targyal, a blunfégyek aranya pedig elenyés&Sajatos, hogy szamos ugyvéd fordul a
testilethez alkotmanyjogi panasszal, példaul muijikadlacsony volta miatt. Remélem, hogy nem ez
lesz a karaktere ennek az intézménynek. Kommenéit; ha mégis?

Nem jé tugyvédellenes felhangot megitni. Van enme#lifottja is. Pervesztes fél kérdi az tgyvédijét:
jo0-j6, hogy megylnk tovabb az Alkotméanybirésagre,ad merre van? Rezignalt jogi képvisel
kimegy a kapun, aztan felfelé meg sokaig jobbrait Erindig csak jobbra!

Alapvetés: a modern értelemben vett alkotmanybiraskodas gedtdi Allamok gyakorlatabdl, s egy
1803. évi dontésh eredeztethét Legkordbban az volt az attorés, hogy az USA UsgfBirésaga
kinyilvanitotta: ,magaban rejb” alkotmanyos joga és kotelessége a torvények mi&oy-
megfelafségének a vizsgalata. Ez az alkotmanyos jogok birdi védelmét indétat, s alapozta meg.
Azota a 200 év tobb féjtiési szakaszt hozott. A térvényhozassal kapcsoldkasmanyos ellefrzés
kiszélesul(t) az alapvétértékek és az alkotmanyos alapjogok védelméx@l.éven at, a '89-es
rendszervalté alkotmany nyoman itthon is ez volstrthelyzet.Az mara dorden, s enytelendl
megvaltozott. Egy anonim kozszerépyy jellemzett:a 15 alkotmanybird egy hajéban evez ugyan,
de eltég kikdtdbe menne Mi a valdsag? Mi volt és mivé val(ha)t a honi alkoénybiraskodas az
orszag-mequjitds drzavaraban? Harmadizben vendég a Rakottb&@r. Papp Imre ELTE
alkotmanyjogasz adjunktus ur, e téma tankdnyvisnsje, aki maga is szolgalt az AB hivatali
apparatusaban.Szervusz Tanar Ur: a hallgatd nevében is koszontédea studioban. Papp
kollégaval ebben a isorban a ,torvények birdsagarol” tavaly januarbaeszglgettink.
Aggodalommal kommentaltuk a friss valtozasokattottunk pl. az AB eljelentéktelenedéslet20
hénap taviatabol érdemes megbeszélni, hogy mi volaaaz AB-ét illet redlis mérleg, mik a
flggetlen szervezetetibb megallapitasai, és mi lesz a jogos birdlatokRéith-e ész, érés szent
akarat egy tisztességes korrekcibéra, rekonstrukciér mondjuk a Velencei Bizottsag ajanlésai
mentén? Tehat ma szembesitink, kdzjogilag elenmidnitorizalunk.

Szinet aftt két kérdés-csoport adodik: 1) Szerinted az UB-fzisztéma bevalt? Akar igen, akar
nem: hany %-osra taksalnad a 89-es verzidhoz képe®11-12. évi feldllast? Es hdként biralod,
vajon mennyiben oka a kritikanak a torvényi vissegges és mennyiben a személyi konstellacio?
2)Uj _elemként rendre ligyvédkényszer kapcsolodikigiktis_inditvanyozashoz? Tulzo vajon a
jogkeregk kedvedtlen megitélése, tapasztalata?




Most révid kbzszolgalati és kereskedelmi szineteirtk, de jovink vissza. Folytatdédik a Rakott Dr.
Papp Imrével, az ELTE Jogi Kar alkotmanyjogasz wiéaal, mert a téma az alkotmanybiraskodas.
Teqyink most eqy kis torténeti, majd pedig nemzeikidtekintést! A ¥bb allomasokat tekintve
miért és miként fefdott ki az alkotmanybiraskodas, és annak milyenfagdi és fejydési szakaszai
vannak? Nyitott a horizont: a vilag és benne Eurépserre halad a térvényalkotas kontrolljia és az
alapjogi védelem terén? Mit tartasz kovet@hdavagy éppen elrettedit példanak? Briisszel,
Strasbourg és Luxemburg gyakorlata milyen iranytoaern palyat jeldl ki a mi szamunkra is — ha
hajlandék vagyunk, volnank azt kdvetni?

Ismét szlnetet tartunk, de jévink vissza. Foljkafi Rakott-at Papp Imre tanar Urral, az ELTE
alkotmanyjogasz oktatéjavakérem, mutassuk be magat a politikai castinggaltéebdzott AB-ét!?
Melyek a kulcs-mozzanatok e tekintetben az Alapéity és a testilet Ojkelét sajat torvénye: a
2011. évi CLI. toérvény mentén és tikrében! Az ABapgilunkcidit, egykorvolt és mai_hataskoreit
hogyan jellemeznéd, netan sulyoznad is?

Térjunk at gyakorlati kérdésekre! Kinek, mikor, mé&/ és hogyan érdemes az AB-hez fordulnia?
Milyennek latod az AB tényleges, #kddésbeli rendjét: dként az egységesséqg, a partossagot tiltd
semlegesséqg, és a szakmai nyilvanossag szempoljabo

Javaslom, hogy térjiink at az AB aktusaira: beszélil a toébbségi hatarozatok jellegélr a
parhuzamos indokolasokrdl és a_kulonvélemények ds@gédsl, jogi oktatasi és gyakorlati
jogfejleszéi szerepéfl. Eqy AB-végzés tényleqg a végpont? Kiemelkem dolog volt-e anno _a
kdzhangulat okan alkotmanybirésagi szakének lenni? Mivé lett mostanaban a fura jel6lés-
valasztds nyoman az alkotmanybirdi tisztséqg, illirenpredesztindl a szakéfit hattér? Latni
nivéesést? Minden alkotmanybiré_alkotmanyjogészegyben? 2013 tavaszan ismét frissités ala
keril a testulet. Politikai vagy kdzjogi karakt#rdontés varhat6?

Elérkeztiink a mai utolsé sziinetlinkh6z, de jovisdzai Folytatodik és rovidesen be is féjéez a
Rakott Dr. Papp Imre alkotmanyjogasszahnar_ur, két dologrél méq érdemes beszélni. 1) Il.
parlamenti kamara hijan_az allandt és az AB tudna zémmel kdzodsen ellendllni_a jognkisbe
bujtatott politikai szabadrablasnak, az 6nkényeggyaszemélyre szabott, hibas torvényalkotasnak?
Erik ennek az ideje, sziikségs#delismerése? 2) Jatékosan, tegyik fel, hogy aiiddér teliesitené

A

helyredllitasaban? Mi volna a Te 3 ledfib kérésed, ajdnlatod?

Kdszénom, hogy a vendégink voltal: Papp Imre tamaKoszéndm a Klubradié munkatarsainak:
Arva Brigittanak és Jozsa Péternek is a édgizrentikodést. A legkozelebl#lé adasunk november
22-én lesz. Tém4ja védelemhez vald jog gyakorldsa, szdmos kihivasalzé igazsdgszolgaltatas
rendjében. VendégunkDr. Banati Jadnos kamarai elndk uUr lesz, aki bunggbgi specialista
Ugyvédkéntavatja be a hallgatot elvekbe és gyakorlatba. &6t kivanok, illetve a vendégunkkel
egyutt kivanunk a hallgaténak. A viszont hallagtaGy. misorat hallottak.




