Sldgvortok agz ATV Egyenes beszéd c. milsordhoz, a hdzirség témdjdban Meliéklet: tankényvi fénymdsolat
Bar a felvetés egészen bomirt, Smmagunk komolysdga érdekében kezdjiink normaélis, realis
megjegyzésekkel. Eddig az Orszaggyilés volt az egyetlen alkotmanyos alapintézmény, melynek nem
volt - evidensen az alkotmany nem kevés szabilyan tilmenden - ,sajat” tdrvénye. A Hazszabily ui.
normativ OGY-hatarozat, a pletyka szerint azért valasztottak gyenge kozjogdszok ezt a formdt, hogy
igy hdtha nem avatkozik bele normakontrollal az AB. Am az AB megtette, joga is volt hozza, mire jott
a dac: amugy is 2/3-0s, és nehéz a Hazban konszenzusra jutni, igy hét fennmaradt t5bb alkotmanysértd
mulasztas. Egy pl: a frakci6-rend. Erre jon a brutilis beintés: majd most a tSbbség megmondja az
ellenzéknek, hogy mi jar neki, merre lakik az isten, mit kapnak, ha renitenskednek! A DK elutlisa a
frakcio-alakitdstdl is ezem a hulldmon lovagol, indulati cselekmény, durvan tankényv-ellenes.
Alkotmanyjogi tankonyv, s abban Kukorelli Istvan prof, ex-alkotmanybiré irja: a frakciok alkotjdk a
parlament idegrendszerét. Ez momentdn a Hdz vezetGinek idegrendszerét teszi prébdra. Tovdbbi
idézet: A frakcio-alakitdst a hdzszabdlyok a képviselok tdrsuldsi jogakémt fogidk fel, azokat nem
partdontések, hanem a szabad manddtum hozza létre. .Az ellenzék és az eyt bigtosito
kisebbségvédelmi eszkizok nélkiil nincs parlamenti demokrdcia..(369-371. oldal). Ami pedig az 1n,
fegyelmi jogot illeti, Kukorelli tanar @r errl, mint nagyvonala fegyelmi eszkoztarrél ir. Legstlyosabb
eszk0z a szomegvonas. 1, 2, 3 sticié van erre nézve. Bizonyos silyi rendzavarids esetén az elnok az
illést hatdrozott idore félbeszakithatia. Ha az elnik elhagyia székét, az iilés félbeszakad,

Uj honi tervek ennek épp’ az ellenkezdjét intézményesitenék. Nem a feldilt vagy sértett elndk
tdvoznék, s automatikusan ,,vinné magaval” a Haz egészét, hanem akar bilincsbe veretve vitetne ki
fegyveres Orrel barkit! Hazbrség képzOdnék, amely a parlamenti demokraciat nyilvan 1j, fegyveres-
erdkdzpontn fenyegetés és megtorlas alapjaira is helyezné! Sose gondoltam, hogy a hazelnsk dr egy
Gandhi-alkat. De azt se, hogy a 2/3 kialakulasakor ezt is megszavaztuk, erre is felhatalmazast adtunk.
De a f8 baj nem marginalis, hanem 1ényegi, zsigeri, plusz elvi. Uzenet: ez imm4r a félelem orszaga, itt
a rend megteremtésébez, fenntartisahoz nem hozzaértés, nem megértés, nem AB: johiszemii
egylittmitkodés kell, hanem iitders. Uzenet 2: a parlament valami 6riilt veszélyes hely lett?!
Veszélyesebb, mint egy sétdlé utca? Anno Stadinger béacsi, mit hazelndk sutasagain nevettiink, most
ezért, egy jogos kinevetésért kipaterolas jarhat. Osszedll egy kép: palotadrség az allamfénél, kvazi
maganbandérium itt meg ott, letarolt és a 40-es évekre visszaalmodott kiilsé tér, hozza ill6 militdns
belbecs. Apropd: Schmitt P4l dr hazelndk is volt, elvben lehetne (jra, €s itt a cél a Haz tekintélyénck
védelme? Ogordg elv: a tekintélyt nem megparancsolnod, kikovetelned, hanem kiérdemelped kell.
Lesz haznagy is (talan irodalom-torténeti médon: Fejenagy?!), hol a vég? X id6 milva a koronanak is
lesz megszemélyesitett gazdaja?

A felvetés kimondott éle az ellenzékre mutat. Ennyire zsenant, macerads a t8bbparti parlamenti
demokracia? Mert lathatd: az ok a hozzaértés nélkiili nyliglédés, az okozat pedig a biintetd szandék.
Az sem szamit, hogy a szerencse forgand$?! Rossz a rendszer, de mi miatt? Az er6szak hidnyzik
belble? Képzeljik csak el, miként is mikddnék? Belépteté kapu a szivartartdk arnyékaban?
Kommandds TEK-es hozza a pohér vizet, ellenzéki oldalon meg is itatja? Goly6allé pulpitust kap az
elnoki-jegyz6i mellvéd, fegyveres Or kisér foméltosdgot a pulpitusra, egyenruhét, Snvédelmi
eszkdzoket kap a jeltolmdcs, a patkd két fo oldala kdzott Iehet vizesarok, vasflggbny, aknazdr,
akarmi? Szavazaskor vezényszo: aki igennel szavaz, arra az idore leengedheti az egyik kezét? A
szolgdlati kutyaval mi a probléma. Oriilt humor a neten: van mar vakhit alanyként az is, csak nem tigy
néz ki. Majdnem teljes eszkdztar: kihagytdk a néadpalcit, a kérmdst, a kotelet. Civilizélni vagy
militarizalni kell-e a Hazat?

Mi szamit renitenskedésnek? Tilos lesz viszont-kommunistdzni? Van a felelGtlenség nevi, ordk életre
sz0l6 anyagi jogi mentelmi jog, mint feltételen mentesség felszdlalasra, kbzbeszolasra is !!!, és pl.
leadott szavazatra. Ugrik? Igen, de ... lesz ebbdl is?! X,Y nem kap szdt személyes érintettsége okan
sem, erre kiakad? Grabancon fogjak, és kivezetik, elStte lefiijjak? Deriis fiatalok performanszt
mutatnak be, tiintetleg a karzaton: botozas jar érte? Mégis: ki van kiért? Hofi viccelt, hogy vannak
észérvek és vannak politikaiak. Bejétt, bar van, amire & se gondolt: itt a fegyverek nyelve - egyeldre
silyban. Dramaturgia: ahol egy nagy szinhazban fegyver lathatd, az a darab soran el is fog siilni.
Széval, nem j6 vice, hogy agyival 16nek verébre, Kozjogilag pedig: ha mar fegyelmezés és korlatozas,
legalabb a sziikségesség-ardnyossidg mércéjét megértette, szoba hozta, alkalmazta volna valaki. Vagy
mér odabent ezt se merje senki felhozni!




