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Kozéletiink jogaszszemmel. Alkotmanytol ,,felcsutmanyig”.

Bevezet6

Hoélgyeim és Uraim! Kedves Barataim!

Koszontdom Onoket. Kdszonettel fogadtam el a szives meghivast. Taldlkozasunk ambivalens
érzések koré csoportosul: szeretnénk biztatd hireket, érveket kapni, de be kell érni azzal,
hogy/ha a bajok képébe nevet(het)iink. Sokszor mar mi se tudjuk: az ujabb bornirt napihir,
jogi huzas lattdn sirjunk vagy nevesslink? Ko6z0s zokogdsnak sok értelme, teteje nincsen:
inkdbb nézziik a fonak oldalr6l bajainkat. Fanyar derii ez, sokba fog még keriilni.

Két-elemil, dupla-fenekli eldadas-cimem orszagunkrol siiritve sok mindent kifejez. A dontd,
ko6z0s kérdés ma: milyen orszagban éliink? A vélasz egy kritikus jogasz nézete, elhagyva még
a jogi esetek aktudl- és partpolitikai hatterét is. Meglatjdk: a koznapi, a politikai és a jogi
bajok konvergalnak, egy torol fakadnak, kiilon-kiilon alig(ha) kezelhetok. Csak jogi-igazgatasi
nézdpontbol értékelek. Ondk persze a (szak)politikat is szoba hozzdk. Reagildsom mégis
csakis jogi lesz. Utdbbi azonban - igérem - csipds. 2 fejezet jon: 1.)Jogi kozallapotaink, mint
meghataroz6 kozeg, kiindul6 pont és bizonytalan koordinata a mindennapokban. I1.) A régi és
az uj alaptorvény dilemmadja, a bajok mértéke és jovoje, a sarkalatos ledgazasok: ‘89-t6l a
hungarikumok immar festett gagyijaig.

Jogéletiink bakancs-milidje

Az 1. blokk kozjogi eldadds summazat. 10 pontba foglalt megfigyelés, tény, ok és trend jon az
orszag alapvetd jogi kdzallapotarol.

1)Par évvel ezel6tt, kvaterkazva a XXI. szazad jogi kihivasainal Siitd Andrast idéztem: 4
torveny igazsaga altalanos és hozzavetoleges, mint a katonabakancs. Boldogsagos S.A.,
boldog békeiddk! Mi lett (belle)? Altalanos: (megalapozott, nem percértékii, kiterjedt, valodi
megoldasra vezeté norma) helyett keveseknek kedvezd egyedi. Hozzavetdleges: tobbféle
polgari méret helyett kényszer-zubbony tipust rendezés. A bakancs-stilusjegy oké. Igazsag-
szolgaltatas helyett jog (sOt asztal) -szolgélat. Torvény(es) ma mindaz, amire torvényt hoztak.
Ugy adnak, hogy elvesznek. A jog a és az allam-rezon ,,megujitasa” a politika agyasa: ugy is
bannak vele, mit egy cédaval. Ki se fizetik?! Bon mot /talan G.B.Shaw-tol valo/ ha a kabinet
tilésezik, senki vagyona nincs biztonsagban.

Tiiz van, babam? Faltol falig?

2)Gya(ko)rlo jogéletink a szédzad kihivasaival (globalizacid, unids jogi illeszkedések,
biztonsag vs. emberi jogok, harmadik generacids és innovacids jogok eldretorése stb.) érton
foglalkozni sem hajlandd. A jogalkotds csipObdl onti a felszines, demagdg, semmivel sem
alatdmasztott, hatdsagi izli, szankcio-kozpontu regulakat. Kriminalis kozéletiinket az allando
,betekazas” a végletekig kriminalizélja. Jogpolitika falmelléki médon mutatkozik. Stratégia
helyett alkalmi, onérdekii, parttaktika szab meg évtizedekre sz616 koziigyeket (lasd:
alaptorvény, tultengd sarkaltos tv-ek, ,.koznevelési” szopdker, dnkormanyzati kiiiresités).
Dramai a visszaesés elvi, moralis, szakmai és mindségi tekintetben — a jobb jogi karok I-II.
évfolyamahoz képest is. Angol eredetii bon mot: oltsd el a régi tiizet, hogy ujat gyujthass.
Nem megy: mar a tlizoltasnal is eldbbre valo a folytonos (haboras) gyujtogatas.

A kozhatalom birtokosai a biiszke, vak 16 batorsagaval (botorsagaval?) elmennek a falig.
Falra mi maszunk toliik, miattuk. Szereposztas?

Draga (nem) jo maszek manufaktiara?

3)Rendesen, normalisan a jog a tarsadalom-tudomanyok matematikaja. Egy jO jogszabaly
olyan tiszta, mint egy matek képlet: egy folosleges vessz0 sincs benne. Fényévnyire




tavolod(t)unk ettél immar az alaptdrvény okéan is. Nem értilk még a godor aljara. A
minisztériumok jogi szakapparatusa lebénult, a bizalmatlansadg fojtogat6. Kiilsé kegyencek,
barati ligyvédi irodak eredményelvi felel6sség nélkiil, draga manufakturdban, néha kilora
hozzak-viszik a normakat. Olykor pironkodnak egy kicsit, aztdn passzolnak. Felel0sség
alkotmanysértésért, unios jogsértésért sem kint, sem bent nincsen. Bon mot: foga(da)tlan
prokatorok éber komaban fabrikaljak a §-tengert. Uj elem a kirekesztd biiszkélkedés a
szégyenérzés helyén. Kerényi Imre az ATV napindité miisoraban azt taladlta mondani, hogy ez
az alkotmany az O&vék. Mészaros Antonia visszakérdezett, hogy nem az orszagé?
Kerényi valasza: nem, ez azé a tobbségé, aki rdjuk szavazott, és majd tessenek maguk is
vélasztast nyerni és csindlni sajat alkotmanyt. (Internetes minésités: ,ORBANITAK”?!) Ilyen
,birtokviszonyt” Eurépa nem ismer (el).

A 21 itt nem nyerdészam

4)A demokratikus jogallamisadg szempontjabol katasztrofa-sujtott tertiletté valtunk. A ,,nem
szokvanyos jogi kultrank™ lattdn eltorzult arccal fogjdk a fejliket kiilhoni barataink,
kollégaink. A jogallamisag - a torvények uralma - kdvetkezo valfajait munkalta ki az AB 2
évtized alatt: jogbiztonsdg, kiszdmithatdésag, normavilagossdg, hatalommegosztds, az eljarasi
garanciak védelme, a formalis jogallam és az igazsagossag kapcsolatrendje, az alkotmanyos

crer

fegyverek egyenldségének elve, a kozigazgatdsi hatdrozatok birdsagi kontrollja, a
kozigazgatas torvény ald rendelése, az alkotmanyos szervek egyiittmiikodési kotelezettsége, a
kbzhatalmi szervek demokratikus legitimécioja, a kdzjogi érvénytelenség megallapithatosaga,
a mindsitett tobbség megkovetelése, az alapjogi kétharmad vizsgélata, az igérvények sorsa, a
bizalomvédelem, a szerzett jogok védelme, a varoméanyok sorsa, a visszamendleges, negativ
jog tilalma, az idomuléds jelentésége és az alkotmanyos id6 lehetd kimélete. 21 tétel,
egyikiiknél sincs fejlédés 2010 II. féléve oOta, rohamos romlasuk tény. Bon mot: az ész
pesszimista, az akarat optimista. Aranyuk (miként a jogallamisag ténye és igénye terén is) kb.
1:10-hez.

Borso, fal, szoinflacio

5)Sem kiérlelt, valos allamfilozofia, sem garanciat jelentd, eurokonform jogfilozéfia, sem
ezekkel szinkronban 1évd szakpolitika nem késziil. Enélkiil: évtizedekre sz6l6 htizéerd hijan,
s6t korrekt diagnozis, redlis koncepcid nélkiil ,,orszag-megtjitani” hazardirozas. Erés Eurdpa,
er6s honi allam mint szlogen tarol: tartalma, mélységélessége nincsen. Mitdl erds egy
rendszer: vagy a szuronyok er(d)ejétdl vagy a tarsadalmi legitimaciojatol. Sem ez, sem az -
itthon. Pozitiv karakter helyett kozony, kivaras, félrenézés, esélyvesztés, forras-kivonas.
Tarsadalom-szervezd elv 3 lehet: demokratikus jogallamisag, felsobbségi diktatura, kaoszba
hajlé anarchia. Mintha egyszerre mindharom érvényesiilne. Iranyitott demokracia, centralis
erdtér, krizis-1épések, ,,védelmi” populizmusok: a hatalom hibas, hianyos felkésziiltségét,
szoinflacibba menekiildé munkakultarajat, rossz lelkiismeretét, netan rossz lelki egészségét
fémjelzik. Mas kérdés, hogy/ha 6nmaguk legjobb formajat, képességeik maximumat nyu;jtjak.
Alkalmasint igen. Bon mot: Nem tetszik, hat nézd a j6 oldalat! Ha borsddzik a hatad, legalabb
lesz mit a falra hanyni. Kosz!

Futball-haboru Euroépa szivében?

6) Alaptorvény: 3 noteszlap. A)Alkotmanytdl lepukkantunk felcsitmanyig. Ma is alaptorvény
a rendszervaltd alkotmany, a mindségi-elnevezésbeli valtds kamu. B)Eddig nem volt szo
szerint nevesitve a kodexben a hatalommegosztds, de intézményesitve igen. Jovore a szo
belekeriil, de wvaléos érdeme, garancidgja eltint a fliggetlen intézmények, posztok
megszallasaval, leépitésével, artdé megrendszabalyozéasaval. Strasbourgi duma: a magyarok
karikas ostorral csinalnak, valtanak alkotmanyt. Honi bon mot: az Alkotméanybirosag roskatag
utols6 bastyabol ostromlott 16portoronnya lett. C)Alaptorvény milidje: egy orszdg mehet
tonkre abban, hogy az alkotmanyos demokriciat futball-litkdzetnek nézik. Felcsut




kihiv(hat)na a Barca-t? Vildgvalogatottnak képzeli magat az alumni honi NBII! Ezért atirja
onzon, jaték kozben a szabalyokat, megpulykdzza a stablistat. Gyézhet? Ez a honi fair play
masban is?! Web-idézet /nol 2011.11.05./: , kifejezetten irritdl, amikor ...-t elkOnyveljiik
focistaként, jatszottam ellene tobbszdr is, ligyetlen kecskebéka volt, darabos mozgéssal torte a
labdat, kanyarodott mint a csuklosbusz, és Gsszességében egy kdzépszerd, lassu, képzetlen
labdaragé volt.” Igaz? Ki tudja. Nem a név a fontos, hanem a nivé és az attitlid. Alapos,
hiteles magabiztossagnak, aranyérzéknek, aldzatnak, jozan helyzet- és Onértékelésnek,
demokratikus elkdtelezettségnek, konszolidacionak tere-esélye igy semmi. Mert taldlsz egy
boksz-kesztytit, még nem hivhatod ki Erdei Zsoltot.

Fujt a biro!

7) A jogalkalmazasrol: a széttartd tendencia gyorsul, mélyiil. A biztonsag, a jogegység ¢€s a
jogegyenldség, a torvény eldtti egyenldség, a birdi fliggetlenség, azaz a komplex joguralom a
hétkoznapokban is gyakran sériil, alul marad. Nagy tigy a toté nyelvén: 1, X, 2. Amit kikezd a
partos jogalkotds, a végletekig leronthat a megrendiilt igazsdgszolgéltatds. Negativ attorés
még nincs, de sok hajszalrepedés, részrehajlo verdikt mar van. Az iigyészség lebeg, mint
Mohamed koporsoja, feleldsségének alanya sincs. A gyorsitas szlogenje mindent visz, am e
megoldasok rendre kontra-produktivak. Elvben a hatésagnak mindenki aldrendeltje, de épp
ezért senki, sose lehetne a kiszolgaltatottja. Mindinkabb az. Elkeseredett jogvitdink fenevadak
végso kiizdelmét modellezik. Bird panasza rimel ra sziik barati korben: amit veliink csinadlnak,
az olyan, mintha Overdose-t szantani, majd nyugdijba kiildenék. Ett6l a jogaszi szakma z6me
is szenved: kapjuk a szemrehanyast. Bemondéds ad torzképet: a jogviseltekhez képest a
csillagjosok egészen megbizhatoak. /Sodrodunk, szétvalik a sz6 és tett, nagyobb szamban
gylilnek a ki nem kényszeritett hibak, mint a kell6 megoldasok, rank fog ddélni az egész.
Megrengetni a kiilhon fogja./ Bon mot a teljes politikai-jogi infrastruktararél: Magyarorszag
olyan aut6, mely 180-nal rohan a sztraddn, de az utat csak a visszapillant6 tiikorbdl nézi.
Kerényi Imre Grnak (be)szolt a neten egy kreativ kincstari, miivészi otlet: legyen aszfaltrajz
verseny is az M7-esen.

Kinek mi jar vagy adhato?

8)Sarkalatos jov6? Nem loverseny, kar kapkodni!? A (fiilke)forradalom harc, nem napi uzus,
bir6 sem kell hozza. Valdsag: nagyrészt elment a hajo. Részeg plébanos mondhatja:
elcsesztiik a nagymisét, csindlunk féjin litaniat. Mi nem! Nem a 28 kétharmados torvény
kiizzadasa a kulcs, bar az se megy, plane nem fair mdédon. Az alaptorvény Onkényesen,
hibasan atirt kulcs-fogalmakat (pl. a kozteherviselésrol), ezért év végéig a teljes, szazezres
kozponti és helyi joganyagot at kellene sziirni miatta. 3 kosar képezhet6: kvadral az ujjal is,
kiiktatand6, modositando. Ilyen munka nem folyik. Kréd6 a nemzetkozi erétérben: a szabad,
fair valasztas esélye, igen vagy sem. Vizsgakérdés: a 4 valasztasi alapelv (altalanos, egyenlod,
kozvetlen, titkos) szavatolhatd-e, tovabba mit is akarunk mi a hatdrokon tulra. Kegyetlen
beszolas sprod humorral: nem akarnak véletleniil valasztéjogot adni maguk a reptéri
tranzitutasoknak, az ausztrdl légikisasszonyoknak is?! Kasszandra-vizid: lehet, hogy az
ellenzéknek egy erds, kiilhoni léptékben is kovetkezményekre vezetd lépése marad: a
kovetkezd altalanos valasztas teljes bojkottja. Abbdl ért orszag-vilag. Ismétlem, csakis jogrol,
nem partokrol beszélek.

Tanuljunk Bibétol!

9)Okrol ¢és okozatrol, nem lehetségesrdl ¢és tilosrol, pikirt leszolasrol ¢€s moralis
minimumokrél. Ujsagirok, elemzk immar eljutnak oda, hogy anyam, én nem ilyen lovat
akartam. Nem ezt vartak, csalodtak a kozpolitika bornirtsaga, nivotlansaga, hozza nem értése
miatt. Elére lathat6é volt! Nem ugyanaz barmirdl 3 {itds, sértd, lekezel6 mondatot mondani,
mint azt a problémat értéen rendbe rakni. Briisszeli megfigyelés, Magyarorszag 20 éve egy
mondatban: az egyik gy6zni, a masik korméanyozni képtelen. Iddnként cserélnek, de az
axioma marad. Baloldalon rdadasul divik az aldozat okoldsa. Lekezeld, pikirt megjegyzés,




folényeskedd beszolas a jussa szamos ellenzéki kezdeményezésnek: hat maguk meg mit
akarmnak ezzel-azzal?! Ertsék meg a megmondé-emberek: a nem lehetséges, avagy az
esélytelen, nem szinonimaja a nem szabadnak. Nem minden dolog tisztességes, amit szabad
megtenni. Am abszurd vége lesz, ha a természet, a gazdasdg, a tarsadalom
torvénye(szertisége)it a jog normdja voluntarista modon legydzni szeretné. Csak veszithet, kar
tankonyvbe 1116 példabeszéddel hozsannazni. Nem sportszerii elragadtatottan dicsoiteni azt a
szandékoltan hamis huzast, ami bar jol hangzik, de etikatlan, parasztvakitd, céljaban és
eredményében artalmas. Ilyen kdzérdek nincs. Tanuljunk Bibotol!
Megnyugvas, kiszamithatosag
10) A helyreéllitas esélyeirdl, feltételeirdl, alternativakrdl, megalapozas és metddus kell(ene)
miel6bb mindehhez. A-premissza: visszaallitani a jogallamot kb. olyan, mint az omlettbdl a
friss tojast rekonstrudlni. Lehetetlen. B-premissza: az el6bbinél enyhébb a kin: kb. olyan, mint
a hatrafelé repilld gép, vagy Erds Pistdit a tubusba visszagyomoszolni. Nem kizart, de
feltételes, iddigényes és rém nehéz. C-opcid: a Dzsinn a palackba visszaterelhetd, de nem
barki képes €s kész ra, barkinek el sem hinnénk. Néhany peremfeltétel: visszatérés a 89-es
alkotmanyhoz, annak modernizalasa pl. a Petrétei-varians felfrissitésével. Az ligyészség
azonnali kormany al4 rendelése. Uj, az allam feleldsségét intézményesité jogalkotasi rend
kiépitése. A fiiggetlen posztok megszalldsdnak korrekcidja. Az emberi jogok
visszaszolgaltatasa, a hatalom korlatjaiként valo tételezése, az eszazadi, unids alapjogi charta
¢s jogi modell atvétele. Szanalni kell az orszagot a makro-ligyekben, szdjaték nem elég.
Alternativak kimunkélésa, felmutatdsa minden kulcsponton, és nyomban nyilvdnossa tétele
azzal, hogy ha joviink, ezzel kezdiink. Megnyugvast hozni a tarsadalomra, békés épitkezést
hirdetni 3-5 év kiszamithatosagaval. Humort a hétkéznapokba! Pl. igy: ami most van, ricinus
ebéd kozben. Ingyen-ebéd nem lesz, de a polgar a taplalkozasi lanc boldogabbik végére
keriilhet. Kénnytli sem lesz, de elviselhetd(bb) talan igen.
Példaul két szégyenteljes regula
Két alaptorvényi normativ, azaz kotelezd abszurditas:
R) cikk
(1) Az Alaptorvény Magyarorszag jogrendszerének alapja.
* (2) Az Alaptdrvény és a jogszabalyok mindenkire kotelezdek.
* (3) Az Alaptorvény rendelkezéseit azok céljaval, a benne foglalt Nemzeti hitvallassal
és torténeti alkotmanyunk vivmanyaival osszhangban kell értelmezni.
Megjegyzés: eredetileg ilyen tartalmu R. cikk, ill. ilyen bekezdés nem létezett. Ez igy mar
nem allamcél és fejlddési (?) irany, hanem betartandé, igazodast megkdveteld norma!
28. cikk
* A birésagok a jogalkalmazas soran a jogszabdlyok szovegét elsésorban azok céljdval
és az Alaptorvénnyel ossthangban értelmezik. Az Alaptérvény és a jogszabdlyok
értelmezésekor_azgt kell feltételezni, hogy a jozan észnek és a kozjonak megfelelo,
erkolcsos és gazdasdgos célt szolgdlnak.
Megjegyzés: Onkényes, dnérdekil, primitiven Onfelmentd jogpolitika, mely meggatolhatja,
hogy a gazdasdgos cél elve mentén az allammal szemben pert lehessen nyerni. Mint a
homokozdéban: melyik gyerek mondta eldbb vagy erdsebben, hogy nem ér a nevem?!
Nagyfoku félelem, szorongas, beismert versenyképtelenség van benne.

11. Alaptorvényi elemzés

12 kulcs-megallapitas az alaptorvényrol

1) Egy demokratikus allam alaptorvénye filozofidjaban, alanyi korében, keletkezésében,
kozremiikodéinek szerepében, dontd tartalmaban, funkcidi tiszteletében, garancidiban ¢€s
kihatdsaiban lényegileg mdas, mint ami Magyarorszagon késziilt. Az alkotmanyossdg: a
jogallamisag, a torvényesség, a parlamentarizmus, a hatalom-megosztas, az alapjogi primatus



elsdsorban értékelviiség, nem pedig az, hogy formailag megfelel valami az elfogadas
minimalis szamszertiségeinek. Vicces proba: mi a 2/3 ? Mi lett a 3 funkcioval?

2) Az alaptorvény (AT) vesztésre all barmely fontos és mérvadd adekvat eurdpai anyaghoz, és
a hatalyos magyar alkotmanyhoz képest. Alulmulja el6futarait is. Szemezgetett, erészakolt
kiilhoni méricskélése zsakutca, mivel az alkotmanyjog kb. fele nem norma, hanem szokas,
illem, kompromisszum, belatas, demokréacia-érték elvben, gyakorlatban.

3) Futball-perspektivabol és focista attitiiddel tilos alkotméanyozni. Nem klubcsapat
alkotmanyoz, hanem nemzeti valogatott, kivéve hazdnkat. Ez nem gy0ztes-vesztes
végeredményl ,,jaték”, és végképp nem a kisebb(ség)et, a gyengébbeket, az alul 1évoket
megtiprd, a jatékszabalyokat menet kdzben atalakitd kiizdelem. A tobbség sosem lehetne
eléggé elozékeny az elesettekkel szemben. Ehhez képest az AT primitiv paternalizmusa sérto,
dermesztd. Ott startolna a munka helyesen, hogy a tobbség (tal)hatalmat kell korlatozni az
onkény esélyét kizarva. Itt épp’ ennek az ellenkezdje volt, s van.

Alkotmanytol ,,felcsutmanyig”

4) (Mu)hiba alaptorvényben aldakndzni a kés6bbi parlamentek és kormanyok helyzetét,
mozgasterét, cselekvési  autonémidjat.  Taposodaknatdl, tankcsapdaig terjed az
antidemokratikus, rosszhiszemt, inkorrekt Onérdekii bemerevités. A kormanyzas 3 {0
eszkoztéara sériil ezentdl, ami az orszag és nem csak a kormany valsagat valthatja ki.

5) Az Unidban egy alaptorvény (igen nagy részben kozos!) értéktartalmu, de ideoldgiailag és
partalapon semleges, stratégiai léptékii, tavlatos normakoteg: altalanosan elismert elvek,
szabalyok ¢és modern kihivasok valaszanak egylittese. Napi taktikai szempont, idészakos
partérdek nem determinalhatja. V.6: Alapjogi Charta, a preambulumatol a modern jogvédo
eszkozeivel bezardlag. Ebbdl, és ltalaban is az eszdzadi, modern jogokbol és megoldasokbodl
hasznositani talan azok felét sikertilt itthon.

6) Kitdl, mitdl félnek ennyire a megalkot6i? Dermeszt valasz-variaciok volndnak. Bornirt
probalkozasok ive az un. nemzeti konzultaciotol a népi hatalom-gyakorlds megnyirbaldsaig.
Last minute szemlélet: mintha kakukk-fészek késziilne?! Egy lebutitott, kisszerli, hamis,
versenyképtelen bonapartizmus tolakodik eld. Igy jutottunk el az alkotmanytél egy Orban-
patensig, egy ,,felcsitmanyig”?!

Hungarikumok mint jogtételek?

7) Nélkiilozte a hazszabalyszerii eléterjesztést: riasztd példak vannak mennyiségi €s mindségi
vetiiletben vele kapcsolatban. Szakagazati metszetei cseppet sem igéretesek. Ujbol
kampanytechnika Ovezi az elfogaddsa utani sarkalatos és egyéb, jogharmonizécios
feladatokat, folyamatokat.

8) A semmibdl jon, és johiszemil olvasatban sehovd sem tart. 1938-at kisérelték meg
vegyiteni 2011-gyel, eredménye a 70-es évek kozepének tekli-meklije. Fradi-kolbasz
hasonlat: a Szentkorona-mitosztdl a torténeti alkotmanyig, és a kotelezd normat igéré nemzeti
hitvallasig. Hungarikumok, mint jogtételek?

9) Ideologikus, olykor vallasi primatust képezd tanok, képzetek és hamis szakpolitikdk
foglalata nem lehetne egy alaptorvény. A tényleges ¢€letfogytiglani egy biintetdpolitikai opcio,
a sarkalatos torvénybe mereviild add, tb, nyugdij miithiba: az AB vonatkozd elvi
hatarozatainak is a kiiitése. Ez all a jogallam ismérveire nézve is.

10) Alapjogi ¢és alapvetd kotelezettségeket illetd felfogasa kozépkori, tankonyvi tételeket
lerombol6, avitt és diktatorikus. Mégis csak: ki van kiért? Megbomlik a 3-as egység,
eltinedeznek az alanyi jogok, sét az objektiv allami intézmény-védelmi kotelezettségek,
elétornek az allamcélok. Igy: védi, torekszik, stb. Ami az allam oldalan dcsitas, az a polgarnal
dragitas. Nyilik az oll6 tovabb: jogunk még ha van is, koziink kevés lesz X,Y-hoz.
Jogszolgaltatas helyén allamcél?

11) Kozjogi alapvetésnek titulalt jogallami riikverc, zavaros part-dekrétum sziiletett.
Semmilyen jog-0sszehasonlitast nem bir ki. Nem a valtozasok mennyisége a gond, hanem



azok egyiranyusitasa, hatalmi monopolizalasa, bebetonozodasuk. Kiilon dilemma és kihivas
az uniods értékrenddel, kotelezd normakkal vald iitkdzés: a ,torvényes” forinttol az alapjogok
¢s foleg az AB, s a bir6i fliggetlenség megnyirbalasaig. Tarvagasra itélve minden autonomia,
mintha egy kézpontbdl barmi jol kormédnyozhatd volna. Az utdébbi 20-25 évben a maindl
rosszabb allamigazgatas nem fungalt. Esélytelen, finanszirozhatatlan, rendszer-filozofiailag
kéros, idegen, kontra-produktiv maga az elv is. Onzé gyermek attittidje.

12) Egy pedagogus leendd jogvitajan modellezve felhaboritd jogbizonytalansag, esély-vesztés
johet a 28. cikk nyoman. Nem elég a torvény, jonnek a dontd mellékszalak, egyéb
szempontok?! Nemigen lesz igy se igazsag-, se jog-szolgaltatas: allamcél az aduasz?!
Gyerekszdj jobbrol: én torvény-megmondé ember akarok majd lenni! Hetediziglen!?
Nehogymar! Slussz: kétkedve kérdik, jot nem is tudnék mondani? De! Magyarorszag
kiemelten védi és 4polja a magyar nyelvet. Ertve tiszteli a magyar szot a magyar ember. Jobb
napjain (le)apolja talan még a koztarsasagi elndk is.

III. Valasztasi jog-forgacsok

Valasztojog, mint stabil demokraciat mindsité probako

Erdemi, tuti municié és id hijan csak slagvortok, dilemmak prezentalhatok. A’89-ben egyszeri
alkalomra késziilt parlamenti valasztasi torvény, ill. rend bevalt, modositani foként csak az egyéni
korzetek lakossag-szam valtozasa miatt kell(ett) volna mar rég. Amde, a 200 f6, plusz maxi 13-as
2010. évi alkotmanymodositas eleve végiggondolatlan volt. Ez ma biintet, a redukalas maig nem nyert
tételezést, holott nincs kizarva, hogy 2014 elétt altalanos valasztas johet. Fliszerezi mindezt a hataron
tuli magyarsag allampolgarsagi, és szavazati igénye ¢és igérvénye, amit alig(ha) lehet belegydmdoszolni
a 4 klasszikus valasztdjogi alapelve: fOként az egyenld valasztojog és az azonos szavazat-érték
normaja kétes, sériilékeny, ti., kire szavaznak, voksuk mit ér a tobbiekéhez képest. Harom lab, két lista
nem okvetlenill kell, &m a vegyes rendszer fenntarthatd, habar az aranyos rendszer korszeriibb,
europaibb volna. A két forduld itt és ma, a demokratikus minimum kulcskérdése. A parlamenti kiiszéb
fenntartando6. A kopogtatd cédulds rendszer valoszinilileg szégyenszemre marad, a hataridok sziikitése
tobbségi parttaktika. Realis otlet sincs a kisebbségek parlamenti képviseletére (egyfajta szavazas-
nélkiili sz6sz616sag kevesebb ennél). Mi volna idétdllo rendezéelv? A gyOztes ne vihessen mindent,
sOt til sokat sem, s ez jusson érvényre az Osszes kozjogi mandatum-, és ciklus-idétartamnal. Az
Oonkormanyzati és egyben parlamenti mandatum-kapcsolodast elvszertien kell pro és kontra érveivel a
napirendre venni. A jel6lés rendjét garanciakkal jobban 6vezzék, a voksolas titkossagat az 01j technika
lehet6ségei kozott is szavatoljak. A személyes adatokkal, profilokkal vald visszaélést tiizzel-vassal
biintessék: tigyszintén a csalds, az anyagi befolyasolas barmely kisérletét is. Visszahivhatosag nem
kell, de érdemes megfontolni a méltatlansag okan vald osszeférhetetlenség visszaallitasat. Es a fair
valasztds alapfeltételeként, mindenek ¢és mindezek el6tt rendezni kell a part-, és kampany-
finanszirozas krimijét.

Helyi szinten a valasztasi rendszer mitkodoképes: a kislistarol a nagyvarosi vegyes szisztémaig. A 4
helyett kdvetkezod 5 éves ciklus elfogadhatd, kivéve, ha a teljes elnyomorodas miatt tizezrek valnak
meg a mandatumuktol. Ami fajo, s6t vitapont lehet, ergo tisztességes, targyilagos elemzést és
ujrarendezést kivanhat: jo-e, ha a polgar valaszt kozvetlenill (f6)polgarmestert, avagy parlamenti
mintara ezt a testiilet kezébe érdemes adni. A politikai fasirt feloldasa talan egyet elvesz a kormiinkre
¢gd gondokbdl: mégse gondoljuk, hogy a szisztéma folytonos tologatasaval eldbbre jutunk.
Humanizalni kellene a helyi kozpolitikat is! Ehelyett kozjogi asztal-tancoltatas divik. Otto von
Bismarck, a Vaskancellar vallotta, hogy minden magyar egy jogasz és egy huszar keveréke. Ideje
volna leszallni a magas 16rol.






