Elohang a Klubradio Rakott c. miisoranak 2001.08.18-i adasahoz

-Az 1ij magyar alaptorvény olyan, mint egy felfajhatod céltdbla. /Ertsd: nem fog rajta semmi?!/ -A
magyarok karikas ostorral valtanak alkotmanyt. /Stilaris megvilagitas!/ Ezek még idézheto, elcsipett,
elképedt strasbourg-i folyos6i kommentarok. Juliusban az EP allasfoglalast adott ki a magyar
alkotmanyozas folyamatar6l. A mindsités €s a prognozis: nem faklydsmenet. Egyetértés nem
korvonalazodik. Futball-hasonlattal: a felek két kapura reklamalnak. Izgalmas II. félévnek néziink
elébe.

Augusztus 20. alkalmabol azonban elkel egy kis emelkedettség. Unnepre késziiliink. Az allamalapitd
Szent Istvan kiraly emléknapjat tinnepi targyG misorral koszontjik. Igy volt ez a mult év
augusztusaban is. Arrol beszélgettiink, hogy mit jelent az orszagnak augusztus 20-a. Két kérdéskor
Ujra megidézhet6: 1) Mi jellemzi a magyar alkotmanyt: eredetét, fejlodését és varhatd jovojét? 2)
Cseppben a tenger: az alkotmany, mint esszencia és igazodasi pont mit mutat meg kozallapotainkrol,
értékeinkrél, kulturankrol? Tavaly is, idén is, hagyomanyosan ugyanaz az alkotmanyjogi szaktekintély
valaszol: Kukorelli Istvan professzor, egykori alkotmanybir6. Miisorvezetd Kollath Gydrgy.

Addsmenet a Rakott 2011. augusztus 18-i miisorahoz

Jo estét kivanok! A 31. amatdr oramban, éloben koszontom a hallgatot. -Az #j magyar alaptorvény
olyan, mint egy felfiijhaté céltibla. /Ertsd: nem fog rajta semmi?!/ A magyarok karikds ostorral
valtanak alkotmdnyt. /Ez sem dicsérd, stilaris megvilagitas!/ Mindezek még idézhetd, elcsipett,
elképedt nyari strasbourg-i folyosoi kommentarok. Juliusban az EP allasfoglalast adott ki a magyar
alkotmanyozas folyamatarol. A mindsités €s a prognozis: nem faklyasmenet. Egyetértés nem
korvonalazodik. Futball-hasonlattal: a felek két kapura reklamalnak. Mint volt pl. tegnap este
Barcelonaban a Barca-Real meccsen. Izgalmas II. félévnek néziink elébe. Augusztus 20. el6tt, annak
alkalmabol azonban elkel egy kis emelkedettség. Unnepre késziil az orszag, erre késziiliink mi is.
Hagyomany-tiszteletre toreksziink: a partos odakozmalast elutasitjuk. Ha rajtunk all, hagyomannya
valik, hogy az allamalapitd Szent Istvan kiraly emléknapjat tinnepi targyt miisorral koszontjik. igy
volt ez — akkor még Hatos fedénévvel — a milt év augusztusaban. Akkor arrol beszélgettiink, hogy mit
jelent az orszagnak augusztus 20-a. Két kérdéskort idézek a tavalyi miisorbol. 1) Mi jellemzi a magyar
alkotmadnyt: eredetét, fejlodését és varhato jovijét? 2) Cseppben a tenger: az alkotmdny, mint
esszencia és igazodasi pont mit mutat meg kozdllapotainkrol, értékeinkrol, kulturankrol? Aki pedig
ezen a szellemi-intellektualis kirdanduldson kalauzolt benniinket anno, egy igazi alkotmanyjogi
szaktekintély volt: Kukorelli Istvdn professzor, egykori alkotmanybird. Sikerfilmek sorsa, hogy
elkésziil a 2., a 3., a 4., stb. folytatds is — unasig, kifulladasig. Mtsorunk nem mozi. Taladn
megigérhetd, hogy amig modunkban all, augusztus kdzepén itt, a stididban is tartunk Szent Istvan
napot. Es annak apropojan az alkotmanyozas régi és 0j lapjait, érdekességeit, csomopontjait elemezziik
Tanar urral. Koszontelek a stidioban Kukorelli Istvin professzor tir: szervusz, Isten hozott! A
hallgato nevében is kdszonom, hogy a szabadsagodat megszakitva ide tudtal jonni.

Mellézhetetlen startpont: tekintsiik at, hogy amirél egy éve beszélgettiink, valamelyest
beigazolddott-e? /A tavalyi, és az Osszes eddigi adas minden szava az interneten hozzaférhetd. Ennél
a miisorndl ez mindig igy lesz: szembesiiliink korabbi gondolatainkkal./ Te szerinted - egyelére
diohéjba foglalva - mi toértént a fébb hivészavak terén: alkotmanyos fejlodés és kultira,
demokratikus parlamentarizmus és hatalom-megosztas, jogallami kézallapotok és értékrend? A
dolgok a vérakozisod szerint alakultak-e, vagy inkdbb a meglep6 fejlemények vannak
tobbségében? Idén nvaron a viltozis jobbdra lezart szakasznak tiinik-e, és/vagy most kezdddik
a java? A bevezetd sarokpontok bdvebb valaszaira még visszatériink. Most, az elsd sziinet eldtt,
felidézem Kukorelli tanar Ur tavalyi bemutatasdnak 1ényegét: azért is, mert szemmel lathatéoan nincs
lényeges valtozas ahhoz képest. Kukorelli biré ur tehat az AB-ben tagként a legteljesebb kozjogi
felvértezettséggel rendelkezett: parhuzamos indokolasai jogfejlesztd tananyagga valtak. Akadémiai
doktoratusa magas értekkel realizalodott. Egyetemi orai, vizsgaztatasi valtozatlanul egy szerény tudos

srer

helyében lassan, az id6k eldre haladtaval inkabb bekkelnék: teriiletet védenék, mert az nem mozog. A
foci-ugratast nem kell komolyan venni, a tobbi stimmel!? Apropd! Egy neves magyar futballista



sportsériilés, plusz az operacidja utan labadozik. Tudjuk, milyen érzés marddinak lenni. Talan masok
helyett is kivanjuk neki jobbulast.

Kihagytam valamit? Most tehat sziinetet tartunk, de joviink vissza. Folytatodik a Rakott, augusztus
20-aval, az alkotmanyozassal, iinnepeinkkel és Kukorelli Istvan tanar urral.

Egy éve atfogd, nagy total-képpel nyitottunk, de csak slagvortokban volt id6 és mod elemzést adni.
Mivel egészitenéd ki még az elsé blokkot, melynek lényege: ezt vartuk, s ez lett belole?!
Koztudomasu, Te is emlitetted, hogy az 1j husvéti alaptorvény jelentosen atirt alkotmanyos
normakat, szabalyokat, intézményeket. Egy hvg-interjudban elemezted az alaptorvény kvazi
ellenallasi klauzulajat: mindenki jogat és kotelességét az egyeduralommal, a hatalmi
monopoliummal szembe-fordulasra. Ez itt, a forumon is visszhangot keltett. Mi a lényeg,
diohéjban?

Az iinnepre tekintettel folytassuk a sort egy Kkis honi jogtorténettel! Anno volt a torténeti
alkotmany. 1946 hozott egy tun. kisalkotmanyt, a koztarsasagi torvényt. Am azt, s a °45 el6tti - és
utani, rovid ideji - Kkozjogi filozéfiat és megoldast 1949-ben minden tekintetben,
koncepcionalisan is felvaltotta a sztalinista kédex. 1000 éves allamisagrol, Szent Istvan Kiralyrol
és az 6 allamalapitasarol a ’89-es alkotmanyreform nem szélt, de ezt megpenditi mar a ’96. évi
alkotmanyreform-koncepcio._Hogy jutottunk el ezutan a 2000. évi 1. torvényig, mely a Szent
Istvan allamalapitasanak emlékérol és a Szent Koronarol szol? Mit mond ennek alkotmanyos
megfeleloségérél az AB 26-os szamu, 2000. julius 4-i Kkeltii hatarozata? Amely, kinos kozjogi
elofutarként mar észlelt irasbeli hibat, kovetkezetlenséget a SZT , mint targy és mint jog tekintetében.
Atok iilne e téméan?

Es mi_ kovetkezett mindebbél az iij alaptorvény preambulumira és nemzeti iinnepeink,
jelképeink meghatarozasara nézve? A szakmankban Te arrol vagy kozismert, hogy méltosaggal
kezeled kozjogi-torténelmi elozményeinket, hagyomanyainkat. De arrdl is, hogy van vitad,
szakmai fenntartasod a korabban preambulum, tjabban Nemzeti Hitvallas nevii bevezetovel
kapcsolatban!? Haladjunk sorjaban! 1) Szent Istvan személye és Kkoronaja mit jelol a
kozjogban? Hat 1848-49 helye mi volna? 2) Jé-e a torténeti alkotmany vivmanyainak
megijelenitése a Hitvallasban — jogaszi szemmel? 3) Alapos-e a Nemzeti Hitvallas kotelezo,
normativ__jellege, mint vita-kérdés? 4) Korrekt-e a 40-50 éves félmult alkotmanyos
»ervénytelenitése”, s mi volna helyes, mint jogtétel megitélése errol kozjogi vonatkozasban? 5)
Helyesen hasznalhaté-e a nemzet-fogalom és kategoria hataron beliilre és azon tulra? 6) A
Velencei Bizottsag értékelése a preambulum tekintetében: szakmailag akceptalhato vagy
elutasitando? 7) Végiil, oldasként egy Kis szo-jaték: alkotmany vagy alaptéorvény: azonossag
vagy elhatarolédas olvashaté-e ki a megkiilonboztetésbol, és egyaltalan fontos-e ez?

Ismét sziinetet tartunk, de joviink vissza. Folytatjiuk a Rakottat alkotmdanyos és iinnepi témdakkal,
Kukorelli Istvan professzorral. Van stlya a jelképeknek alkotmanyos szinten is. Nem mindegy pl.
hogy az alapjogok elszortan, foként leghatul tételez6dnek-e, avagy el6l a fésodort alkotjak. Hasonlit
ehhez a nemzet jelképeinek elhelyezése is. Rossz vice, de tantsitom: van vizsgazo, aki nem jut el
tanulasban az alkotmany legvégéig, ezért nem tudja, hogy ott a févaros, a cimer, a zaszlo, a Himnusz.
Az alaptdrvényben mindez az elején, az Alapvetés cimii blokkban kap helyet. Tanar ur, az iinnep
hangulataban, légy szives ismertetni a fobb valtozasokat! Ott, ahol valtozas van, érdemes annak
megokolasat is megadni. Talan értékelni is célszerii, hogy jo-e az, ha nagyfoku stabilitassal itt
kap helyet a 3 legfobb iinnep Kkinyilvanitasa. Tudvan, hogy piros-betiis iinnepeink, munkasziineti
napjaink szama gazdagabb. Alkérdés, hogy mi ad plusz sulyt, jelentoséget a nemzeti
iinnepeinknek: pl. az allami_elismerések, Kkitiintetések tempirozasa? Van mas is még? Nem
iinneprontas, de az uj alkotmanyban a jelképeink mogott, nyomban a forint ..kobe vésése”
kovetkezik. Jo ez igy, tényleg ott volna a helye, kinek szdl, kinek hasznal ez igy, jO iizenet-e
europai barataink szamara, vagy egyszerii onfénvyezés, Kifelé meg fricska?

Az Alapvetés c. blokk legalabb még két, bizarr normaval hivja fel magara a figyelmet., Az O) cikk
kimondja: ,, Mindenki felelos onmagaért, képességei és lehetoségei szerint koteles az allami és
kozosségi feladatok ellatasahoz hozzdjarulni.” Mert ha nem, mi lesz: jon vissza a kmk? Szerinted
alkotmanyos jognal kb. ugyanaz lehet ugvanannak a személynek joga, majd kotelezettsége is?
Alapjogi filozéfiaként helyénvalo-e?

Ismét, immar az utolso sziinet jon, de utana a befejezé folytatas és a jaték kovetkezik. Talan 3
osszefiiggés kiemelésére, kommentaliasara van idé és méd. 1) Lathatéan mddosulni fog az




alkotmany-értelmezés: nincs megijelenitve ennek AB-hataskore, ellenben az R) cikk (3)
bekezdése kimondja: , Az Alaptorvény rendelkezéseit azok céljdval, a benne foglalt Nemzeti
Hitvallassal és torténeti alkotmanyunk vivmdnyaival osszhangban kell értelmezni.” Szerinted ezt
meg mindannyiunknak majd hogy kell értelmezni? Raerosit erre a 28. cikk: ,,4 birdsdgok a
jogalkalmazds sordn _a_jogszabdalyok szovegét elsésorban azok céljaval és az Alaptorvénnyel
osszhangban értelmezik. Az Alaptorvény és a jogszabdlyok értelmezésekor azt kell feltételezni, hogy
a _jozan észnek és a kozjonak megfelelo, erkolcsis és gazdasdgos célt szolgdlnak.” Nem mindség-
ronto, onfelmento hazabeszélés ez? Netan defenziv, félos prejudikacio? Mi lesz a jogértelmezés
klasszikus, bevalt valfajaival? Mi a helyzet, ha kodifikacios hibaként mindez Kizart, vagy ha a
gazdasagos cél miatt veszit az egyén az allammal szemben? Miért nem inkabb azt tételeztiik,
hogy a jogalkoto allam is felelosséget visel normaszego karokozasaiért? Ki van Kiért?
Szerinted? 2) Eurdpai Kitekintésben, unios osszehasonlité jogi megkozelitésben, pl. az Alapjogi
Chartaval egybe vetve mi allapithato meg Alaptorvényiinkrol? A papir tiirelmes, el is fedhet
hibakat, Kkifejezhet nem vagy alig létezo-miikodo megoldasokat, s lehet visszaélni olyan
méricskéléssel, hogy masutt még ez meg az sincs, a miénk fejlettebb? Nézeted szerint valojaban,
s pl. a hatalom-megosztas, a fiiggetlen posztok és intézmények sorsa, a jogallami jogbiztonsag
szempontjabél mi eldontetett mar eddig, és merre mennek dolgaink? 3) Alldspontod szerint a
jogvédelem intézményei elott mi tornyosul? Felkésziilhetiink-e mi és o6k is fél év alatt a
jogrendszer s a joggyakorlat jelentos atrajzolasara? Az Alkotmanybirdsag, az ombudsman, az
igazsagszolgaltatas, az 6nkormanyzatok jelenthetik itt a f6 kihivast. Te is igy latod?

Zaro kérdés, sportbaratnak: vajon mire megy egy orszag, (hogy)ha a demokratikus
jogallamisagot futball-iitkozetnek tekinti? Strasbourg-i beszoldassal kezdtem, azzal is fejezném be.
Rank mondtak, fejcsovalva, Magyarorszag olyan auté, amely rohan a sztradan, de az utat csak a
visszapillant6 tiikorbél nézi. Ne legyen igazuk! Adasidonk lepergett. Csak a jaték maradt hatra. Az
augusztus 18-i Rakott agytorna-feladvanyanak kérdései és megfejtései a kovetkezok: 1) Van-e valtozas
a hatalyos alkotmadny és az uj alaptorvény kozott a nemzeti jelképek szabdlyozasarol szolo torvény
parlamenti elfogadasanak mértékében? Vilasz: Igen, mivel jelenleg ez un. nagy kétharmadot kévetel
meg (az oOsszes képviseld 2/3-anak igenjét), az uj viszont sarkalatos térvényt ir eld, amely a jelen lévi
képviselok ketharmados voksat feltételezi. 2)Letezik-e képpel illusztralt hatalyos alkotmanybeli szabaly
Magyarorszag zaszlajara nézve? Vilasz: Nem. 3)Mennyi szines kép talalhato az uj Alaptorvényben?
Vilasz: Ketto: a cimer és a zaszIo abrazolasa. 4) Valtozik-e a hatalyos alkotmany és az uj alaptorvény
meghatdrozasaban a Himnusz kizjogi definidlisa? Vilasz: Erdemben nem médosult, csupin eddig,
alanyakent a Magyar Kéztarsasag szerepelt, jovore helyébe Magyarorszag lép. 5) Szinonimdk-e az uj
alaptorvény fogalmi rendjében a nemzeti iinnep, és a hivatalos allami iinnep? Valasz: Nem, az elobbi
gyijtofogalom, igy része az utobbi: a hivatalos dllami iinnep, augusztus 20, mely egyben az
dllamalapitas és az allamalapito Szent Istvan kirdaly emlékének napja is.

A megfejtéseket - az adasbeli elhangzas utan - a forumba varom. Az els6 perfekt megfejté sportmezt
kap. Jo jatékot, keresést €s sikeres talalatokat kivanok! Legkozelebb szeptember 8-an joviink, amikor
is a helyi dnkormanyzatok és az 1j kodzjogi szabalyok dilemmairdl beszélgetiink polgarmesterekkel.
Ko6sz6nom, hogy itt voltal Kukorelli Istvan professzor ur. Egyiitt kdszonjiikk meg a hallgato figyelmét,
és a radio részérél Arva Brigittanak és Jozsa Péternek a segitd kozremitkddést. Szép estét, kellemes
tinnepet, j6 nyaralast kivan Kollath Gyorgy. Viszonthallasra.




