Eloszo a Klubradio Rakott c. miisoranak 2001.05.05-i adasahoz

A legutobbi adascim ez volt: Markus-napi alkotmany, nem csak husvéti nyusziknak. Az 0 miisoré: Az
alkotmany alkotast feltételez. Alaptorvény lerakhatia a demokra-tura alapjait. Jovére mar csak
Alaptorvényiink lesz. A még hatdlyos alkotmany 77. §-sa is alaptorvényt jeldl: fontoskodas és
csinnadratta nélkiil. Jovore az egész jogrendszerbdl ki kell gyomlalni az alkotmany szot, és helyébe
Alaptorvényt muszaj irni. Szadzezernyi orszagos €s helyi jogszabalyt érinthet. Ez kb. annyira értelmes
¢és hasznos miivelet, mint az elpusztult kaktusz helyébe siindisznoét iiltetni. Gazdagok vagyunk,
mindenre raériink?! Uzenetértékii kabinet-kérdés a feltétlen, Otletszeri masitas. A Rakott
homlokterében a last minute moédon 6sszetakolt ) Alaptorvény all, annak politikai hatterével, kozjogi
kihatasaival. Vendég: Dr. Molnar Csaba ex-miniszter, az MSZP parlamenti képvisel6je. Misorvezetd
Kollath Gyorgy.

Adasmenet a Rakott 2011. majus 5-i adasahoz

Jo estét kivanok a Klubradi6 hallgatéinak. A mai, 25. amatdr 6raban kdszontom a hallgatot. A multkor
visszhangot keltett az adas cime: Mdrkus-napi alkotmdny, nem csak husvéti nyusziknak. Mara is
talaltam egyet. Az alkotmany: alkotast feltételez. Alaptorveny viszont lerakhatia a demokra-tura
alapjait. Jovore kizardlagosan Alaptorvénylink lesz: szigorian nagybetiivel irva. /Az alkotmanyt még,
az akadémiai szabalyokat kdvetve, kisbetiivel irtuk helyesen./ Az 1j, nagy, verbalis hokusz-pokusz - a
minek nevezzelek! dilemmaja — nem felmagasztosit, hanem elbizonytalanit és 0sszezavar. A jelenleg
még hatalyos alkotmany 77. §-sa is alaptorvényt jelol: fontoskodas és csinnadratta nélkiil. Januarig az
egész jogrendszerbdl ki kell gyomlalni az alkotmany szot, és helyébe Alaptorvényt muszaj irni. Ez
szdzezernyi orszagos €s helyi jogszabalyt érinthet. Annyira értelmes és hasznos miivelet, mint az
elpusztult kaktusz helyébe siindisznét iiltetni. Gazdagok vagyunk, minderre raériink?! Uzenetértéki,
hogy/ha a szellemi horizont ennél a formai szintnél nem magasabb. Ha kabinet-kérdés a feltétlen,
Otletszerli masitas.

A mai Rakott jogi témat targyal. Homlokterében az 0j Alaptorvény all, annak el6zményeivel, politikai
hatterével, kozjogi kihatasaival. Ez dontotte el a mai vendég személyét és kompetenciajat. O Dr.
Molndar Csaba ex-miniszter, ma az MSZP egyik megyei elndke, egyben parlamenti képviselGje.
Tegnap Molnar képviseld ur a napi politikarol beszélt a Klubradioban. Ma jogrol értekeziink vele.
Jogdsz-kollégaként koszontelek a studioban. Szervusz, koszonom, hogy elfogadtad a meghivdst.
Emlékezetem szerint sokkal gyakoribb a tévé-szereplésed, mint a radios interjud. gy volna? Ma egy
kicsit javitunk az aranyokon. Hagyomany e miisorban a vendég spéci bemutatasa. Molnar Csaba
esetében ez szokdsosan kezdddik, de sajatosan zarul. Egy 35 éves, hatarozott, deriis jogasz-politikus iil
mellettem. O lathatd a web-kameran. En= cogito ergo sum. Erezhetden egyetemi oktatoi pélya is all
mogotte: tanitotta és kutatta a kulturalis jogot és az eurdpai unids ismereteket. Ma is betdlt fontos
unios tisztséget. Kozigazgatasi palyaja soran fejlesztés-politikaval foglakozott (kérem, félre ne halljak:
fejlesztésrol, nem pedig févesztési politikardl van sz6. Habar, mindig a végeredmény mindsit, igaz, a
politikai fej- és joszagvesztés tjabban divat). Molnar Csaba volt allamtitkar, agazati miniszter, utobb
pedig kabinet-miniszter a Bajnai-kormanyban. Kovetkezik két kiilonleges megfigyelés t6lem Molnar
Csaba kozszereplovel kapcsolatban. Egy: tobben cukkoltak, meg mered-e kérdezni téle, mit szol
ahhoz, hogy 6t Gyurcsany-klonként probaljak lefokozni, bantani?! Ez nem batorsag-proba, tehat
megkérdezem. De eldtte két jelzés: ha valaki kosarlabdas alkat, mint mondjuk Coby Bryant, attol még
ugye nem sport-klon. Nem baj, nem szégyen gyors-esziinek, dinamikusnak, lényeglatonak,
szenvedélyes, magabiztos szonoknak, jo bedobonak lenni. Igaz, nem is minden a szavakon mulik. Mar
az is egy szint, hogy/ha vannak az embernek irigyei, gonosz ellenségei. Doktor ur: Te ezt hogy
latod? Kett6: igértem egy masik - rad jellemz6 — megfigyelést is. Kb. haromszor iiltiink ugy tévé-
studidban, hogy a jelenés eldtt beszélgettiink, anyagot cseréltiink, témainkrdl szot valtottunk. Olyan
mértékli tudatossagot, felkésziilést, precizitast és lényeglatast, egyben kimunkalt részletek halmazat
senkinél nem tapasztaltam, mint Molnar Csabanal. Eleje, kozepe, tiszta vége volt kozszereplésének.
Ha X témanal 6 a 3 mondatnal jart, szakember tudhatta, hogy mi lesz a 6., 7. megallapitasa. 10 masik
politikai kozszereplobdl 8 kelletleniil van a stidioban, és hadovaval nyujtja az id6ét. A dr. Gr mas.
Megtortént, két izben tapasztaltam: Molnar dr. bemutat, értelmez szamokat, aranyokat, trendeket pl. a
régebbi és az aktualis kormany adodssag-sarardl. Mellettem {ilt €s remegett X: a sordra var6 politikai




ellenfél. Egy 6nallé mosolya vagy sikolya nem volt. Maskor pedig hebegve probalt tiltakozni, de nem
cafolni Y: egy folyton csak jobbra tartd dumagép. /X és Y urak nevét legkorabban az emlékirataimban
tervezem megadni./ Szemt6l-szembe, Molnarral szemben nyoma nem volt a bator kiallasnak, a
tényszerii polémidnak. Amde a képvisel$ tr plusz ra két nappal megkapta a magaét egy gyalazkodo
tjsageikkben. Igy megy ez ma itthon. Nem kérek Téled ehhez kommentart: egyszertien tisztelem a
preciz tudast és hozzaallast. Eljon az id6, amikor erre megint égetd sziikség lesz: amikor jbol szanalni
kell az orszagot.

Miisorunk brutté 60, nettd 43 percben, négy részbol all. Mindjart az els6 kozszolgalati-kereskedelmi
sziinet kovetkezik. Am elétte még jon egy-két gyors kérdés, hasonld valaszt remélve. Tapasztalod-e a
parlamentben a_torvényalkotds normdlis eldkészitését, korrekt belsé menetét, majd megnyugtato
lezdardsdt? Avagy last minute szemlélettel, jogdsz szamdra kétségbeejtben mennek a dolgok?
Mondanadl szemléltetésiil konkrét példat is? Szervezést végzo ex-kancelldria-miniszter voltdl: innen
nézve lehet-e jol jogot alkotni, avagy olyan ez, mint ahogy a parizer késziil, ne nézze a technologidt,
aki fogyasztia?

Most rovid sziinetet tartunk, de joviink vissza. Folytatodik a Rakott, Dr. Molnar Csabaval és kozjogi
gubancokkal.

Kezdjiik idérendben! Mit gondolsz a ’89-ben megujult, hatdlyos alkotmdnyrol? Hogyan mindsitenéd
annak tartalmdt, szerkesztését és 20 évnyi sorsdt? Pro és kontra célszerii a mérleg-készitést
elvégezni! Egyaltaldn, mi benne - érdemben, intézményesen - az dtmeneti, azt az igéretet (1!!), és
nem jogtételt leszamitva, hogy ,,hazdnk uj alkotmdanydnak elfogaddsdig” kivan a torvények torvénye
lenni? Rutinos képviseloként hogy értékeled azt a_tiinetet, hogy bd 30 alkotmdny-mddositds
kovetkezett 20 éve alatt: s ebbol csak 2010-ben majd egy tucat. Haszndlt papiros, partérdekii,
taktikai dekrétum az alkotmdany? Manifesztum, amibol ide megy a mani, oda a fesztum? Mdsutt mi
a_szokds, ndlunk miért mds, ha eltéré? Tegyiink talin egy kis nemzetkozi kitekintést, lapszemle
formdjaban/!

Kik és vajon miért vizezték fel, illetve kezdték elvitatni az alkotmdny értékrendjét, jogallami
tartalmdt, haszndalhatésdagat? Miért kezdték ki a lassan formdlédé, olykor csorbuld alkotmdnyos
kultura alapjait?

Jogdllam vagyunk-e mdr és még?22?

2006 észe vizvalaszto volt politikai tekintetben. De volt-e egydltaldn értelme és sansza annak, hogy a
forré oszon_a Kossuth-tér vadkempingeldi sajdatképi alkotmdnyt akartak? Apropd, 2006 dsze: ldtsz
vajon_ma, visszatekintve olyan koriilményt, alternativdt vagy esélyt, amely talin politikailag vagy
kozjogilag sikeresebb megolddst jelentett volna: akkor? Van EU-s kitekintésed: szerinted
Eurdpdban ugyanugy megy végbe, vezénylddik le egy akut vilsdg — pl. az 6sz0di beszéd utdni -,
mint itthon tortént? Van-e parlamentdris, demokratikus municio a felfokozott politikai helyzetekre,
avagy jogilag is engedni kell a kormadny-elkergetoknek? Minden politikai valsag egyben
alkotmdnyos valsdg is azonnal: elég hozzd pdrezres csddiilet és az alapintézmények elgydvuldsa?
Vessiik ossze ezt Belgium példajaval!

Sosem beszéltem még rola, de most elmondanék valamit 2006-tal dsszefiiggésben. Sajnalom azt a
férfit, akit gumilovedékkel a szemén megsebesitettek. Hetekig akasztofas fenyegetéseket kaptam, mert
ostoba poént mondtam ezzel kapcsolatban. Rostellem. Az események utan tobb rendészeti szakértotol
kértem felvilagositast: mivégre valo a gumilévés? Egy valamire, vildgszerte: ezzel tartjdk tavol a
kédobdlokat, a verekeddket, igy elozik meg a kozelharcot. Marmost: 3-szori oszlatd figyelmeztetés
utan hogy kertil a zart alakzatban, parancsra tiizel6, vadaszpuskas rendoroktol 2-3 méterre a delikvens?
Ott semmi keresnivaloja nincs, ugyanakkor a rendor nem célozhat fejre. A semmisségi herce-hurca
idején az elemi targyilagossag kiilondsen kijarna mindkét oldalnak. Képviseld uir: Neked van 2006-0s,
tanulsdgos torténeted?

Valtunk, egy masik, szintén nem szivderitd torténetrol szolok. Petrétei professzorral beszéltem. Nem
sikeriilt ravenni, hogy mint kdzjogasz a kozjogasszal, ebben a miisorban tekintsiik at az alkotmany-
tervezetét. A honi artd 6rjongés - lam - be tudja fogni azok szajat, akiknek volna sz€p és tanulsagos
mondanivalojuk. Ez 6nmagaban szégyenletes. M¢ltd6 emberi gesztus volt, hogy egy szintén pécsi,
tamadhatatlan és tekintélyes alkotmanyjogisz (Adam Antal) kiallt a miniszter-kodifikator és
csapatanak a mives alkoto-munkaja mellett. Illesse tisztelet mindezért Petrétei Jozsef és Addam Antal
professzorokat! Te hogy értékeled a Petrétei-tervezetet, plane, dsszehasonlitva egy picit a
hatdalyossal, és mélyebben egybe vetve a fideszi alaptorvénnyel?




Ismét rovid sziinetet tartunk, de joviink vissza. Folytatodik a Rakott, Molnar Csaba képvisel6 urral.
Haladjuk tovabb id6rendben! Oftt tartunk, hogy racafolva a kampany-igéretekre a gazdasag
elsobbségérol, 2010. II. félévében elkezdddott az alkotmanyozosdi! 4 kérdés kovetkezik. 1)Hogy
viszonyultatok hozzd a kezdetekkor, mit kivantatok minimdlisan elérni? 2) Miért hagytdtok ott ag
elokészitest, és a két kritikus pont: a szabdlyozdsi koncepcio, majd a normaszoveg igazolta-e a tdvol-
maradast? 3) Te, miniszterként megengedted vagy eltiirted volna-e, hogy barmiféle egyeztetés nélkiil
a Haz elé keriilion egy miniszteri értekezlet elé sem alkalmas tervezet?4) Joghoz érto emberként
hogyan lattad és latod most: botrany és szégyenérzet nélkiil szabad atnyomni a parlamenten egy
olyan _miivet, amely ideologidjiban, onzésében, visszalépéseiben, szinvonalaban és vdrhato
kihatdsaiban rosszabb, dartalmasabb az eldofutarainal? En, kozjogaszként b6 2/3-nyi aldzatot, értd
munkat, korrektséget és europai aurat hianyolok beléle és attol tartok: tobb bajt hoz rank, mint amit
megoldani probal. Mindenre talalhatunk példat a pesti flaszteren. Auton olvashato a felirat: mi majd
megjavitiuk azt, amit On barkdcs-munkdban eltolt! Ez fog kovetkezni?

Elemezziik néhany kozérdekii vonatkozasat: ahol lehet, kiilhoni kitekintésekkel. Szellemisége vajon
milyen: osszehdzasithato-e 1938 a jelennel, 2011-gyel?

Axioma, hogy az alkotmdnyozdsnak két alanya van: a parlament és a nép. Vajon kihagyhato a
folvamatbol a nép, vagy ami_ még rosszabb: kamu probdlkozdssal letudhaté? 1tt, a nép alapvetd
alkotméanyjogi szerepénél megallunk egy kicsit.

A kozjogi szakma zOme szerint, minden idék talan legvitatottabb AB-hatarozata a 25/1999. (VIL. 7.)
AB hatarozat szamon /316/H/1999. is/ az alkotmany és a népszavazas Osszefiiggeseit taglalja.
Kulcsmondata az 1. pont, igy: ,,4z Alkotmanybirosag megdllapitia: az alkotmanymdodositas csak az
Alkotmdnyban _eldirt _eljarasi rendben Alkotmany 24. § (3) bekezdés torténhet; az Alkotmdny
modositasara_iranyulo kérdésben valasztopolgarok altal kezdeményezett népszavazasnak nincs
helye. Az Orszaggyiilés altal elfogadott alkotmidnymddositas iigydonto népszavazassal
megerositheto.”

Megjegyzés: parlamentaris rendszerben a féforma a képviseleti demokracia, jarulékos mod a
népszavazis. Am, ha alapjog a valasztéjog mellett, azzal szinkronban a kézvetlen hatalom-
gyakorlashoz valé jog is, a fenti AB-minimumnal kevesebb redlisan sz6ba nem johetne. 1999-ben
még az volt az egzakt alkotmanybeli tétel, hogy nem Ilehet orszagos népszavazist tartani az
Alkotmanynak népszavazasrol, népi kezdeményezésrdl szolo rendelkezéseirdl. Ehhez tette hozza az
AB, hogy kizart a burkolt alkotmany-modositas népszavazasi kikényszeritése is. Ehhez képest az uj
Alaptorvény gvakorlatilag kiherélte a népszavazds intézményét és _alapjogat, tiltva ezentul a
népszavazast az Alaptorvény modositasara iranyulo kérdésrél. A gyavasag manifesztuma ez: belterjes,
tovabb szlikitd értelmezése pedig eurdpai trendeket is sért. Megerdsited-e, hogy 12 semmitmondo
népi kérdés helyett vélemény-nyilvanité népszavazds johetett volna igazi donteni-valdkkal, majd a
folyamatot az OGY-dontés utan megerosito vagy elvetd referendum zarhatta volna le tisztességesen,

helyesen. Képviseld ur: Te_mit latndl szivesen errdl egy valoban legitim, uj alkotmdny kapcsdn és
keretében?

Olvastam Toled, hogy a_peticios jog dtfogo, érdemi gyakorlisa révén keresnél kiutat ebbil a
csapdabol. Mi az elképzelésed? Hadd jelezzem kiegészitésil: az Unio Alapjogi Chartdja is tartalmaz
rendelkezést kiilonleges peticids jogrél, sét eurdpai ombudsmanrél is /43-44. cikkek!/. Es vannak
olyan elemzések, amelyek eltérést vagy iitkozést latnak a hazai Alaptorvény és a kotelezo, feljebb
valo unios jog kozott. A honi megoldds kimeriilése az EU felé terel: jobb igy?

Sziinet el6tt két dologrol még érdemes szolni! Egy: a_hatalom-megosztdis és —gyakorlds rendjét
miként érinti az Alaptorvény? Konnyebb vagy nehezebb lesz-e kormdnyozni a kovetkezd évek-
évtizedek kabinetjeinek? Ketto: az alapvetd jogok ideologikus, dllamkozponti dtrendezése mit igér a
polgdroknak? Mivel jarhat, ha alanyi jog iires dllami torekvéssé amortizdalédik, ugyanakkor egy
résziik meg még 2/3-os lebetonozdddst szenved el?

Ismét, immar az utolso sziinetiink kdvetkezik. Folytatodik a Rakott Molnar Csaba képviseld urral. 8
honap all eldttiink az Alaptdrvény hatalyba 1épéséig, de legaldbbis a 2/3-os rendeznivaldkrol szinte
semmit sem lehet tudni. Majd jonnek — talan ismét, kapkodva, 6nérdekiien a semmibdl — a sarkalatos
torvények? Ti készen dlltok az aktiv és_alternativar kindlo oppoziciora? Vegyiink egy példit:
valasztéjog!

Internetes beirds: a szavazofiilke forradalma feleslegessé teszi magadr a szavazo-fiilkét is? Talzds, de
van ok redlis aggodalomra. Milyen pozitiv és negativ forgatékonyvet ldtsz, vagy ha nem ldtsz, mi




lenne e téren az elfogadhaté és mi az elutasitandd vdltozat? Végiil, mit tartasz arrdl, hogy
dtszerveznek alkotmdnyos alapintézményeket, olykor csak azért, hogy uj bardti jatékosok keriiljenek
a hatalmi kulcs-pontokra?

ldonk fiiggvényében még két gombdc: alkotmdnybirdskodds és a birdi szervezet gatydba rdzdsa!
Ugy kell nekik, mert megérdemlik? Semmi nem elég? Interneten olvastam: ,,ORBANI TAK”
késziilnek, csomagolnak ide és oda is! Julius Caesar mondta a szendtusban: ugy dontéttem, hogy a
szendatus igy dont. Te hiszel abban, hogy van efféle reinkarndcio? Egy fura feltamadds, mely nem
csak Alaptorvényt hoz, de romai stilusu birodalmat, légio-harcot, barbarsdagot, uj vallast, majd ezek
utdn feudalis rendet sziil?

Adasidonk lepergett. A jaték maradt hatra. A majus 5-i Rakott agytorna-feladvanyanak nehéz
kérdései és megoldasai a kdvetkezok: 1)Ki irta ezt: ,,A politikarol ugy gondolkoznak, mintha kiviil
allna az életen, pedig a politika vagy a tarsadalmi élet tudomanya vagy semmi!? Vilasz: Bernard
Shaw. 2)Hat ezt ki irta: ,, 1dok folytan, uj bélcs kirdaly, Fog majd "alkalmat’ talalni: S kétszdaz év milva
Kossuthot Fogja rehabilitalni!!!”’?A verses irasmodot probaltam megorizni. Vilasz: Léwy Arpdd!
Bizony 6! 3)Ki volt az a torténelmi személyiség, aki 1951-ben visszahoditotta a miniszterelnoki széket,
1953-ban lovagi cimet kapott, s ugyanebben az évben elnyerte az irodalmi Nobel-dijat is. /Béke Nobel-
dijra nem jelolték./ Valasz: Winston Churchill.

A megfejtéseket a forumba varom. Az elso perfekt, helyes megfejtd sportmezt kap. J6 jatékot, keresést
és sikeres talalatokat kivanok!

Ko6szonom, hogy itt voltal Dr. Molnar Csaba képvisel ur. Egyiitt koszonjiik meg a hallgato figyelmét,
és a radi6 technikai stabjabol Arva Brigittanak és Jozsa Péternek a segitd kozremitkodést. Szép estét
kivan: Kollath Gyorgy. A viszont-hallasra 3 hét mulva. Folyt-kov. majus 26-an egy egészen
rendhagyo, exkluziv és egzotikus témaval.




