Rovid szobeli a bemondonak a Hatos 2010.10.01-i adasahoz

A mai Hatos az oktober 3-i helyi és kisebbségi Onkormanyzati valasztashoz kapcsolodik. A misor nem
kampany-esemény, hanem kedvcsinaldo ahhoz, hogy vasarnap minél tobben és minél tisztabb fejjel,
tajékozottabban menjenek el szavazni. Az adas elemzi a valasztojog torténeti Osszefiiggéseit, hazai és kiilhoni
rendszerét, és bepillantast nyujt a kozelgd valasztasok politologia és jogi dilemmaiba. Vendég: Dr. Csizmadia
Ervin politologus és Dr. Toth Zoltan jogasz, valasztasi szakérto.

Misorvezetd: Kollath Gyorgy

Felvezetés a web-re a Hatos 2010.10.1-i adasahoz

A mai Hatos az oktober 3-i helyi és kisebbségi Oonkormanyzati valasztashoz kapcsolodik. A misor nem
kampany-esemény, hanem kedvcsinalé ahhoz, hogy vasarnap minél tobben és minél tisztabb fejjel, tajékozottan
menjenek el szavazni. Néhany kulcsmondat: foleg helyben igaz, hogy vagy olyan jo képviseldje és testiilete lesz
falunak-varosnak, amilyet megengedhet magéanak, vagy olyan rossz, amilyet 4 évig majd eltlir és megérdemel. A
vilagon mindeniitt csalnak a vélasztason. A kérdés csak a mérték. Demokracidban nagyobb esély van a csalasok
megelzésére és utdlagos felderitésére. A diktatirakban a valasztasi csalasokat a torténelemtankonyvek csak
utdlag pertraktaljak.

Szdba keriil az allampolgari autondmia, s a liberalizmus kérdése. Ratekintiink egy érdekes mondas igazsagara: a
politika a hagyomanyok allandosaga volna? Megidézi a miisor Eotvos Jozsefet, Klebersberg Kunot és Rakosi
Matyast. Az adas elemzi a valasztdjog torténeti dsszefiiggéseit, hazai és kiilhoni rendszerét, és bepillantast nyt;t
a kozelgd valasztasok politoldgia és jogi dilemmaiba. Lesz 3 agytorna-feladvany is a hallgatonak a tagabb
témakorbol.

Vendég: Dr. Csizmadia Ervin politologus és Dr. Toth Zoltan kozjogasz, valasztasi szakértd. Misorvezetd
Kollath Gyorgy.

Forgatokonyv a Hatos 2010.10.01-i adasdhoz

Jo estét kivanok a KR hallgatoéinak. A mikrofonnal Kollath Gyorgy. A mai Hatos a helyi és a kisebbségi
Oonkormanyzatok vasdrnapi valasztdsat tekinti aproponak. Elére bocsdtom: ez a miisor nem fizetett /avagy
burkolt/ valasztasi hirdetés és nem kampany-esemény. Semerre sem lejt: ellenben, kedvcsinald ahhoz, hogy
vasarnap minél tobben és minél tisztabb fejjel, tajékozottabban menjiink el szavazni. A valasztasi részvétel
mellett igen, de a 64 ezer jelolt egyike mellett sem kardoskodunk. Nem is els6sorban oktober 3-ar6l, hanem ,,a”
valasztas 1ényegérél, alkotmanyos szerepérdl, torténeti fejlédésérdl, jogi dilemmairdl és kihatasair6l
beszélgetiink. Féként helyben igaz: vagy olyan jo képviseldje és testiilete lesz falunak-varosnak, amilyet
megengedhet magdnak, vagy olyan rossz, amilyet 4 évig majd eltiir és megérdemel.

A valasztdjog nem pusztan egy: orok id6 ota, s6t orokre adott, valtozatlan alapjog az allam rendszerében.
Aktudlis szisztémaja évszazados civilizacios fejlédés nyoman alakult ki - mindeniitt. Ez a civilizacios fejlodés
egyuttal, s6t foként érdek vezérelte politikai harc volt és maradt. Képmutatds ezt tagadni, viszont érdemes
torténelmi példakkal szemléltetni. Szamolva az érzékenységekkel, kovetkezik par példa innen és onnan, a
kozelmultbol:

1) Klebersberg Kund beliigyminiszter a 20-as évek kdzepén minisztertanacsi iilésen igy érvelt: ,, dltaldaban
megjegyzi, hogy Magyarorszdgon a ndi népesség nagy tomegei még nem alkalmasak arra, hogy az orszdg
tigyeinek intézésére dontd befolyast gyakoroljanak.”

2)Alig tobb mint 20 évvel késobb, *47-ben Rakosi Matyas pedig igy vélekedett: ,, Most mar vannak bizonyos
tapasztalataink a parlamenti demokracia lehetéségeinek kezelésében... Természetesen latjuk azt is, hogy
adodnak helyzetek, amelyekben nem ragaszkodhatunk tulsagosan a formalis demokracia szabdlyaihoz.” Nem a
levegbbe beszélt egyik megnyilatkozé sem. Egyes politikusok amugy is rossz formaban voltak, amikor a
valasztasrol beszéltek. Egyikiik a tévében kovetkezetesen ,,népviseleti” jellegrél beszélt, holott népképviseletet
kellett volna mondania. Masutt ,,szavalat-szamlalé” bizottsagot emlegetett a szonok, habar nem irodalmi estet
dicsért.

A bevezetét a mai miisor két vendégének egy-egy megfigyelésével zarom. gy szol az egyik: 4 vildgon
mindeniitt csalnak a valasztason. A kérdés csak a merték. Demokraciaban nagyobb esély van a csaldsok
megeldzésére és utolagos felderitésére. A diktaturdkban a valasztasi csaldsokat a térténelemtankonyvek csak
utolag pertraktaljak. Forras: Dr. Toth Zoltan tanar ar ir6i munkassaga. Jon a masik kutatdéi megallapitas: Edtvos
Jozsef 1846-0s Reform cimii irasa mar a reformkor végén siirgette a kormadny és az énkormanyzatok viszonyanak
alapvetd atalakitasat. Azota se nagyon léptiink ebben eldre. Itt a katfé Dr. Csizmadia Ervin tanar Gr munkaja.
Vendégiink tehat ma: Dr. Csizmadia Ervin politologus és Dr. Téth Zoltan kozjogasz. Mindkét vendég a
valasztasi rendszerek, a valasztdjog elemzdje, kutatdja, gyakori kommentaldja, egyetemi oktatdja. Szervusztok
kollégak: koszontelek Benneteket a studioban, koszonom, hogy eljottetek egy kis eszmecserére. Miisorunk
hagyomanya a vendégek rovid, egy-egy torténettel kisért bemutatasa.



Dr. Csizmadia Ervin nacionaléjat barki megirigyelhetné. Egyetemi docens, fémunkatars, igazgatd, 9 konyv
szerzdje, s olyan publicista, akinek politikat elemz6 irasat nemrég még balrdl és jobbrol egyarant, heti valtassal
szivesen kozolték. A rendszervaltas utan kevéssel a lakasan olyan politikai szalon mikodott, amely
harmonikusan vendégiil latta a honi politika minden iranyzatanak jeleseit. Gondolom, lenne ma ribillid egy
korabeli névsorolvasas aktualis becsapodasaként. Lanyi Andrassal kardltve babaja volt Csizmadia Ervin a
Meéltanyossag Kor létrehozasanak, mely atalakulva ma is igazolja: méltanyosan, empatikusan is lehet(ne), sot
érdemes volna a politikat folytatni, elemezni. Ervin vizsgalta az allampolgari autonomia, s a liberalizmus
kérdéseit: ma ezekre kitériink. Egy érdekes mondat tdle: a politika a hagyomanyok allandosdga. Rétekintiink
erre is.

Dr. Téth Zoltan neve hallatan a didksag ravagja: valasztasi szakértd. Az, de tobb is annal. Zoli és én a 80-as évek
kozepén, a parlament XVI. és XVII. kapuja f616tt, a Minisztertanacs Tanacsi Hivatalaban talalkoztunk el6szor,
dolgoztunk egyiitt. Toth Zoltan a valasztasi rendszer elvi-jogi kérdéseit gondozta: jomagam voltam ott valasztasi
raktar-felelds is. Kozos mentorunk Dr. Fony6 Gyula nem csak igazgatni tanitott meg minket, de utravalot is adott
a palyahoz. Igy: dolgozzdl sokat, vidéken ne menj vaddszni, ne jarj partbizottsagokra, és ne akard tudni, hogy ki
kap az elnéki keretbdl lakast. Ha mindezt betartod, hosszu idére leszel | kézigazgatasz”. Toth Zoltan friss
nyugdijasként is lapot szerkeszt, tanit, az europai valasztasi szakértok egyesiiletének vezetdje: mindez méltd és
fontos jellemzdje. Még inkabb az a humor, ime egy, a korabeli szakértdi jelenlétének példaja. A rendszervaltozas
elott a szabad valasztasok elokészitése rendszeres, indulatos vitak soran formalddott. Hanem, a legfontosabb
kompromisszumok ¢s dontések a kavé-sziinetben mégis csak 1étrejottek. Toth Zoltan els6 tdrvénye: a kdvé és a
jozanész édes-testvérek, am ez az oOsszefiiggés csak a sziinetekben miikédik. Sajnalattal konstatalom, hogy itt a
stdioban csak asvanyviziink, meg talan tiszta esziink van jelen. Nyomban kideriil: mib6l mennyi. Most rovid
kozszolgalati és kereskedelmi szlinetet tartunk, de joviink vissza!

Folytatodik a Hatos Csizmadia Ervinnel és Toth Zoltannal.

I. El6sz0r azt tisztazzuk: mi a vadlasztojog lényege, miféle alapjog ez, mire valo, milyen alapelvei vannak? Mi a
kiilonbség a demokracia szabad valasztasa és a diktatura formalis, csak iires legitimdciot celzo voksolasa
kozott? Szerintetek? Anyajog-e a valasztdjog: abban az értelemben, hogy a népszuverenitds megnyilvanulasa, a
demokratikus legitimacié ezen alapul, alkotmanyos intézmények jonnek létre altala, ergo mas, mint pl. a
pihenéshez valo alapjog?! Masfeldl: 2/3-os allampolgari-emberi jog, mely a koziigyekben valo részvétel alfaja és
omegaja?! Ezért itt-ott a vilagban kotelezd a valasztasi részvétel: minalunk ilyen szabaly nincs. Szakértoi
szemléltetést kérek ehhez, ugy is, mint az dltaldnos, egyenld, kozvetlen és titkos valasztist-szavazast plasztikus
megkozelitésben!

Ide érdemes kapcsolni Csizmadia Ervin kutatasait 3 témarol: a polgdri autonomiarol, a kormanyok és a helyi
szintek kapcsolatarol, valamint a torténeti fejlédésrdl, am benne a hagyomanyok dllandosagarol is! Mi ezek
stritménye és dsszefiiggése - napjainkig szolo tanulsaggal?

Most ismét tartunk egy kis sziinetet, de a hirek utan folytatodik a Hatos Csizmadia Ervinnel és Téth
Zoltannal.

I1. Ebben a blokkban elsdsorban jogi kérdéseket vizsgalunk! Hogyan vonnad meg a mérlegét Toth Zoli a
rendszervaltas ota eltelt 20 év valasztasainak a térvéenyek mindsége, alkalmassdga szempontjabol? Tobbségi
rendszer, ardanyos rendszer, egyeéni valasztokeriilet, listas voksolas, kislista: mennyire korrekt ez meg az a
szisztéma, és merre volna érdemes fejleszteni a jelenlegit? Egy vagy két fordulo, kampany és csendje, képviseloi
és testiileti létszam: a helyi onkormanyzati valasztas szempontjabol mi az ujdonsdg és milyen trend ldthato?
Mekkora siker az egyharmaddal kisebb létszam? Ki valassza meg helyesen a polgarmestert és alvezéreit, lehet-
e politikai fasirt a polgdarmester és a képviselok kozott? Ha igen, mi lesz ebb6l? Mindkét szakeértohoz intézheté
kérdés: rendben van-e a voksolds eldjatéka, a kopogtaté cédulizds? Es vajon jo-e az vin. dllds-halmozds: a
parlamenti és helyi képviselet isszefonoddsa egy személyben? Par szo kell hogy essék a kisebbségek
onkormdnyzatinak vdlasztasarol is. Két alapkérdés: kell-e vajon kollektiv jogi alapokon nyugvo,
monopolhelyzetii, kozjogi karakterii kisebbségi onkormadnyzat is: masfél évtized igazolta-e ennek létét, értelmét?
Mas: ha szabad identitas-valasztas van, mire fel ez a poziciot szorongato féltekenykedés ,, etnobiznisz” cimkével?
Vartok e téren alapveté reformot?

Ujbdl révid sziintet tartunk, de jéviink vissza a Hatosbal

I11. Folytatjuk tehat a Hatost: Csizmadia Ervinnel és Toth Zoltannal. Csizmadia Ervin akarva-akaratlanul
»politizal”, amikor elemez. Ezért javaslom, tekintsiik at a fdévdaros sajdtos helyzetét, a makro-reformok
kihivasait, a liberdlis politika /vagy csupdan eme gyakorlat/ mélyrepiilését és kihatdsait! Talan itt felvetheto:
mekkora a személyiség szerepe, hitelessége, mégpedig két oldalrol. Egyrészt, megviltoztathato-e a vilasztok
mentalitisa? Masrészt milyen reményekre jogosit egy erds ember és az 6 politikai tilereje, pl. az
onkormdnyzatoknal torvényben sem megkivant 2/3-a? Tudnak-e, megtanultak-e mdr legalabb helyben
kormdnyozni, avagy a szomdgia sok mindent még ott is el-, és betakar, ha meg nem is old? Végiil, oktober 3.
utdn lesz-e cél és mod a viszonyokat konszoliddlni, avagy a Méltanyossdg cégtabla lehet, de mindennapi
gvakorlat aligha?Két kapura kiabalunk ezentul is, avagy Churchill intelme jon rank: az emberek legvégiil ugyis
a jozan esziikre hallgatnak, ha eldtte minden mdst mar sikerteleniil kiprobaltak. Zoli és Ervin: Nyugatra



tartunk-e vajon osszességében vagy Keleti-Déli irdnyba? Es vajon tud ebben a jog segitségiil lenni, vagy ez
foleg a vezetoi példamutatds és mordl dolga? Mindkét szakért6hoz: vartok-e valami kardindlisat az orszagos
vagy a helyi valasztijog terén a késziilo, uj alkotmanyban?

A misor vége felé kozeledvén, adodnék a csabitas: tippeljik meg a sok tizezer jelolt meccsének ,pdrtos
végeredményét! Ha ugyanezt focimeccs kapcsan kérdezik, valaszom: tobb mint 90 percig tart a mérkdzés
(kivéve csucsbotranyt vagy aramsziinetet). Itt sem fogunk josolgatni, ellenben buzditunk mindenkit részvételre.
Motto: a demokraciat demokraték hitelesitik, 6k pedig felelés szavazo-polgarok. Demokraciaban senki-semmi
nem fontosabb, mint az adofizetd és valasztopolgar. E16bb-utobb megérjiik ezt mi is.

Nem ér(het)tiink a valasztdjog végére, mert nincs is vége. Az adasnak azonban igen, tehat kovetkezik 3, a
valasztasokkal Osszefliggd jaték, feladvany, agytorna. 1) A XIX-XX. szdzadfordulon, négy éven at, egy
kiemelkedd festomiivész is magyar honatya volt. Ki 6? Valasz: Szinyei Merse Pal! 2) A sokaig az 1830. évi
alkotmanya mentén etelonkét tisztelt, s mintadllamnak tartott Belgium polgarainak vajon hany szazaléka nyert
valasztojogot a XIX. szazad elsé felében? Valasz: csupan 1,9 %! 3) Az 1848-as magyar orszaggylilés a két
valasztdjogi cenzust alkalmazott az alsdhazi valasztas soran: melyik volt ez a kett6? Vdlasz: a vagyoni és az
ertelmisegi cenzus!

Ko6szondm, hogy itt voltatok: Csizmadia Ervin és Toth Zoltan. Egyiitt kdszonjiik meg a hallgato figyelmét és a
radi6 technikai stabjanak segité kozremikodését. Kellemes hétvégét kivan Kollath Gyorgy: a viszont hallasra 2
hét mulva.

»



