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MOKLASZ podium 2009. oktober 05. szeptember 12. Szobeli a . piaci értéket” tamado AB-
inditvanyhoz

Tisztelt Kollégdk és ErdeklGdék!

Ebben a korben els6 izben talalkozunk. A VOSZ-szal mar tobb éve egyiittmiikodom. 3 éve az elvdrt
adoalap és kétszeres jarulék-alap AB-inditvanyat nyujtottuk be. Az elvart ado kozjogi feliilvizsgalatat
megnyertiik, a dupla jarulék-alaprol nincs alkotmanybirdsagi dontés. /Ha az utobbi is megsziiletett
volna, talan ma nincs mir6l beszélnem./ Hibas filozofidja mindkettének azonos: a térvény megszab
egy spekulativ, (kdzép)aranyosnak vélt, tobblet kozteher-elvarast. Nem a % nd, hanem a szamitas
bazisa torzul, igy a rendszer borul. Logikaja: tobb pénz kell az allami, illetve a tébé-blidzsébe,
finnyaskodni nincs id6, szoritani kell az ado-eltitkolokon. A cél, netan a krizis szentesiti az eszkozt. Ez
€v nyaran, jovo januari hatalyba lépéssel 10j, fiktiv bazist kozteher-tdrvény sziiletett. Feddoneve:
Jjarulék-bazis=a tevékenység piaci értéke.

Nem csak a munkaviszonyban is dllo tarsas villalkozok gondja-baja ez. A budapesti ligyvédi kamara
hirlevele jelzi: minden siirgetés ellenére a pénziigyi kormanyzat még mindig bizonytalansagban tartja
az iigyvédséget, az Szja. torvény 25. §-a (a tevékenységre jellemzd kereset figyelembe vételével
tortéeno adoalap-megallapitds) kapcsan... Ez...sziikségessé teszi az adostrukturadk attekintését, mivel e
szabalyok jelentos realjovedelem-csokkenéshez vezetnek.

Ami ott tobb ezer ligyvédre nonszensz egységes mérce: a tevékenységre jellemzo kereset”, az a

VOSZ tarsas vallalkozasai és vallalkozoinal a ..tevékenység piaci értéke”. Mindkettd: Prokrusztész
agya. A barbar idokben ez az agy etalon volt. Aki rovidebb volt nala, azt kinyujtottak, aki hosszabb,
azt barddal az agy méretére szabtak. Csekély alkotmanyjogi 6rom, hogy nem diszkriminaltak.
EgyenlOség volt: szabadsag és testvériség nélkiil a mondabeli idokben. Lassuk, mennyit mentiink elére
azota!l
A tevékenység piaci értéke” targyaban sziiletett tOorvényt lehetdleg silirgdsséggel és
visszamenodlegesen kérjiik megsemmisiteni. /nditvanyunk nem nyilvanos. Kozismert ugyanerrél David
Ferenc fotitkar hirlevele. Kulcs-mondata a cime: Elvdrt jarulék helyett jogbiztonsdgot varunk.
Mind a VOSZ-nak, mind az ért6 felelds torvényhozasnak volnanak (k6z)jogi sarokpontjai. Foleg ez az
5 dolog: elvarhato gazdasigi alkotmanyossag, befekteté-barat klima, érték-szemléletii,
kiszamithato, biztonsagos jogallamisag. Tovabba, a kollektiv szankcionalas és a bizonyitasi teher
megforditasanak elvetése, elvi akadalya. Végiil: nem fair iigyfélbarat hatésagi jogalkalmazasrol
beszélni, hogyha kdzben a térvény-alkotds ennek pont az ellenkez6jét intézményesiti.

Mindezek terén kevéssé lett tisztabb a jogélet. Az AB hatarozatai nyoman két kozjogi elv, s mérce
lathato:
a)az elvart jovedelem adoztatisa megdonthetetlen vélelem alapjan, azaz ellenbizonyitas nélkiil
alkotmanysérto, ezért pl. a mostani térvényben egy kockazatos ellenbizonyitas mar megjelenik,

b) a kozteher-viselésre immar van egy 4 elembdl dllo alkotmanyossdgi mérce, melyet silya és tartos
érvénye miatt érdemes idézni:

*  —azado (kozteher) alanyi kételezettek jovedelmi és vagyoni viszonyainak valo megfelelése;

* —azado és az alanyi kotelezettek adofizetési kotelezettség ald vont jovedelme, illetve vagyona
kozott fenndllo kozvetlen kapcesolat;

*  —az alanyi kotelezettek altal ténylegesen megszerzett jovedelem, illetve vagyon adoztatasa;

*  —az ado alanyi kotelezettek teherviseld képességével valo aranyossaga.

Megjegyzés: ha nincs direkt megfeleliség és ardanyossig a tényleges jovedelmi-vagyoni
viszonyokkal, akkor a kézteher-torvény nem alkotmdnyos.
Ezek kozismert tételek. A ,,piaci érték” torvényben nem talalhatok meg.
Nem csak emiatt vitatjuk a tevékenység piaci (m)értékét, mint jarulék alapot. Elvi baki a probalkozas
jogallami-piacgazdasagi abszurditasa.




1)Az alkotmanyossag ¢és a demokratikus jogallamisag kdzé szokas egyenloségjelet tenni. Ha az utobbi
hianyzik, sériil az elébbi is. Esetiinkben a térvény a tevékenység piaci értékét” hatdrozatlan
jogfogalomkeént kezeli. Ez, mint értelmezhetetlen és végrehajthatatlan norma, sérti a jogbiztonsdgbol
fakado normavildgossdg kovetelményét. Az AB érvei: a jog egésze, egyes részteriiletei és az egyes
Jjogszabalyok is vilagosak, egyértelmiiek, miikiodésiiket tekintve kiszamithatoak és elorelathatoak
legyenek a norma cimzettjei szamara. A_jogbiztonsdg nem _csupdn az egyes normdak egyértelmiiségét
koveteli meg, de az egyes jogintézmények miikodésének kiszamithatosdgdt is.”

Még ha el is fogadnank alapként a piaci értéket, akkor sem tudhato, hogy mi és mennyi ez! Viszont,
amennyiben utdlag, torvényi felhatalmazds nélkiil sziiletik konkretizalo tartalmu (informadlis)
jogforrds, ugy az tovdabbi alkotmdanysértést vet fel. Az AB szerint a jogalkotas garancialis
szabalyainak melldzésével hozott minisztériumi és egyéb kozponti allami szervektdl szarmazo, jogi
iranymutatast tartalmazo leiratok, korlevelek, utmutatok, iranymutatdasok, dllasfoglalasok és egyéb
informadlis jogértelmezések kiaddsa és az ezekkel valo irdnyitds gyakorlata alkotmdnyellenes.”

Néha a kdzgazdasagi, a jogi logika, s a jozan paraszti €sz egybeesik. Nemcsak alkotmanyosan és
financialisan kifogasolhatd a ,,piaci érték”, avagy a ,tevékenységre jellemzé kereset”, mint bazis,
hanem a tiszta ész kritikajaként is. Ismét tigyvédi példa ad szemléltetést. Az dsszlétszamunk tizezer 6,
az eltarto-képesség ennek a negyede-0tode. Van talan ezer fo prokator-oligarcha, van 4-5 ezer fos
kozéposztaly, és sajnos van par-ezer, a minimalbér kornyékén tengddd kolléga is. Van mindennek
jelleghasonlo, also széle kdzepe? Nincsen! A jellemzd, piaci (m)érték csakis multbeli, bizonytalan
tételek datlag-értéke volna. Az atlag csaldoka: mint amikor az ember egyik laba 100 fokos forrd, a masik
0 fokos jéghideg vizben van. Atlagosan jol van, de ténylegesen!? Orvosilag ugyanez: 10 napig tart a
hasmenés, majd 10 napig a szorulas. Atlagban remek az emésztés! Belenyugodjunk? Nem mehet
szembe egyetlen torvény sem a jozan ésszel. Az irott torvény akkor igazan erds, ha iratlan torvénnyé is
valik.

Az AB negativ jogalkotd, elvi precedens-birésag. Dontéseit feliilirni alkotmany-modositassal avagy
sajat jogfejlesztd, uj hatarozataval lehet. Néha a jogilag biztonsagos kdvetkezetesség, az autonomiat €s
az alapjogot megilletd jogvédelem elvész a testiilet munkajaban is. Mindeniitt nagyobb jogbiztonsagra,
normavilagossagra volna sziikség. Egyelore nem lehet megtippelni a testiilet varhaté dontését, s annak
id6szeriiségét sem.

3 éve, a VOSZ-nal a josnd esetével tréfalkoztam. Idegesen hallgatja az ifju bombazd a josnd
latomasat: meg fog halni az ura! Valasz: azt én is tudom, azt mondja meg, mennyit kapok érte?!
2010-ben a hibas 0j torvény megszoritd filozofidjanak inditékaval, a valsaggal lehet deriisen
takar6zni. Ami nem vicc: fél6, hogy a jarulék-alap négy-6tszords felemelése bukasra itél menedzser-
vallalkozokat. A pesti humor a valsagra is kitalalt egy torténetet. Egy kisvallalkozé férfi neje
meglepetést szerez a férjének, ezért varatlanul beallit annak munkahelyére. Benyit az irodéaba, s latja,
hogy a férfi 6lében félreérthetetlen helyzetben ott iil a titkarndje. Emberiink, hogy mentse a menthet6t,
diktalni kezd: ...végiil, a T. adohatosdgnak, hadd jelezzem, hogy valsdg ide vagy oda, nem tudom ezt
az irodat egy székkel miikodtetni.

Reméljik, hogy ennél azért jobban jarunk. Még van remény arra, hogy egy atlag-mentes salata-izii

jogi korrekcio6 sziilessék.




