Kollath Gyorgy

Egyfajta uj bizalom

Profétikus hangulatban nyilatkozott az Alkotmanybirdsdg (AB) elndke a testiiletrdl, a
nagyvilagrél, 6nmagarol (L.: napilapok: 2015.12.15.). Igy: kezd kialakulni egyfajta 1j
bizalom az AB irant; egyre tobb beadvany érkezik a testiilethez. A jelenlegi uniés szabalyok
alkalmatlanok a migransvalsag kezelésére. Harom stlyos globdlis jelenség is egymasra
torlodik; talnépesedés, klimakatasztrofa, szocialis szakadék. Konklizié: az igy kialakult
helyzetben teljesen 0j megolddsokra van sziikség, de az ez irdnyu folyamatok még el sem
indultak. Slussz: az 6 mandatuma is lejar; ha sziikkség van ra, elvallalna egy wjabb elnoki
ciklust. (Elndki, nem sima birdi megbizatasrol beszél.)

A nyilatkozat a - miniszterelnok altal dicsért, ezzel leleplezett, vissza még sem utasitott —
»kereszténydemokrata tobbségi és értékrendi” AB uj hitvallasanak a kifejez6dése. Bajai:

A hamis politikai kdzbeszéd beszivargasa, hogy szamok novekedése automatikusan a bizalom
emelkedését igazolja. Monopolhelyzetli szervezet ezzel nem mindsitheti dnmagat. Hova
mennének a jogkeres6k (mint sokszor az AB utan is): mind Strasbourgba? Alapjog-
védelmének eredményessége, mindsége, kihatdsa; alkotmanyos, hatalom-megosztasi
rendeltetésének ereje és biztonsaga adnd a bizalom érdemét; errél pedig sz6 sincs.
AB-elndknek e mindségében nem dolga sajat(os), végletes, vilagpolitikai proféciat vazolni;
plane nem lesujtd, tres kilatasokkal. Az alkotmanybirdskoddsnak, mint funkcionak
egyetemleges bazisa, mércéje bezzeg volna: alkotményos értékrend, jogelvek és precedensek,
kozjogi mindségek, kategoridk, egyezmények és kartak sora, és azok oltalmazésa; plusz ama
garanciat nyajté jog beteljesitése és szolgalata, mely unios ¢és nemzetkozi tekintetben a
gya(ko)rlé hatalom korlatja. Megkeriilés csel 0 helyzetre, globalizacids, unids krizisre, egyéb
valsagra hivatkozva durva, aktudlis engedményeket tenni a regnald hatalomnak; mely ezt
elvarja, s vele vissza is él. Megtortént, folytatdlagosan.

Mas: annyi alapvetden az AB-re (is) tartozik a menekiiltiigy kapcsan, hogy az ide érkezok és a
honi hatosagok kozott kozigazgatasi jogviszony jon létre, melyben a migrans tigyfél. Ald van
rendelve a hatésdg adminisztrativ hatalménak, de nincs neki kiszolgaltatva; e jogviszony
kolesonds jogok és  kotelezettségek, johiszemli egyiittmikodések foglalata. Ebben a
kozhatalom a helyzeti és er6folényével nem élhet(ne) vissza, az ligyfél emberi és eljarasi jogai
sérthetetlenek. A jogban a mennyiség itt sem csaphat at barmit megengedd, arté mindséggeé,
kriminélis-militdns fellépés, avagy szélnek eresztés jogavd. Kész volna az AB-elndki
magyarazat és mentség a nemzetkozileg kifogdsolt allami szerepvallalasra?

A jelen alkotmanybirdsagén az alkotmanyjogi gondolkodasmod buktatéit lehet felfedezni.
Civiljogi szemiivegen nézve sok a sima eset: ha pl. egy kutya megmar egy embert, akkor a
maganjog reagal: egyedi ligy, polgari kartérités a jogkovetkezmény. Nem a rendszer egésze a
probakd. A kozjog mas, ott alap a rendszerelvii megkdzelités, és messze nem csak az egy
szem (olyan amilyen) alaptorvény szamit. Ez nem ,,aktivista” megkozelités, nem izlésbeli
kérdés, hanem a kozjog vilaganak nehézsége és szépsége is egyben. Adodik két alkotmanyos
kozhely, mely mégsem hat eléggé a mostani AB-re:

1. Az alkotmany(jog), az alkotmdnyossag nem pusztan x szamu ,,becikkelyezett” §, hanem
demokratikusan megallapitott s figyelembe vett, valosagként tisztelt értékrend €s jogelv, sot
szokas, hagyomany, elvi-moralis politikai norma, egyiittmiikodési protokoll és gyakorlat,
uriemberek megallapodésa, ekként atléphetetlen hatar is. Ilyen volt az AB 20 éven at
kimunkalt és apolt kozjogi kincsének a zome, elvi precedenseinek Osszefiiggd rendszere is;
amit szégyenszemre a parlament tollvonassal kiiktatott. Mit 1épett erre az AB (semmit); mit
tett volna ekkor az Egyesiilt Allamok vagy Németorszag alkotmanybiraskodo testiilete?!

A fenti tényezOk egylittese egy demokratikus politikai valtogazdasag terén hasonloképp’
athaghatatlanul ,,szent” norma, alkotmanyos kovetelmény, mint a legtobb szankcionalhatd,
tételes regula. (Ehhez még csak torténelmi alkotmanynak sem muszaj lennie.) Eldbbiek
felrugdsa nem gyava beletorddést igényelne — az AB részérdl sem. Kiilonben a létének
értelmét veszti el a testiilet; valik sohivatalld abban az orszagban, ahol nincs sobanya, s
tengeri soleparlas sem folyik.



2. Kozjogi intézményt, szabalyt, szervezetet, miikodést is megvaltoztathat a négy évre
valasztott parlament. A demokratikus, jogallami és unios berendezkedés viszont a tilnyomo,
netan kétharmaddal bir6 tObbség szamara is tabu; ameddig alkotmanyos demokraciarél
beszéliink még. Nem valhatna tehat a formailag lehetséges, hibadzonként kumulalédo ,,é16
kétharmados szdmarannyal lehet, kozjogilag nem korrekt, ezért tilos volt és lenne tovabbra is
a hatalom-megosztds rendszerét taccsra vagni, azok fiiggetlen tényez6it felvizezni,
partbefolyas ala gylirni. Alkotmanyellenes durva tobbségi rendszert krealni fiilkeforradalom,
szabadsagharc {irtigyén 89 6rokségébdl. Megengedhetetlen egyoldala, 6nds személyi, ill.
partérdek mentén — vilagmegvaltd, nemzetmentd hivatkozasok nyoman - 0j allami és jogi
metodikat oktrojalni az orszagra, a politikai ellenfelekre, Eurépara. Mindehhez statisztalé6 AB-
re pedig nincs sziikség.

A XXI. szazadel6 sok globalizacios gondja-baja kihivas a jog szamara is. A jog 6si, elemi
torvény(szerliség)e ugyanakkor az absztrahacid; vagyis altalanos (sokszor kozmegegyezéses)
elvek, értékek és normak érdemi, fair alkalmazdsa valtoz6, konkrét helyzetekre — a
dontéshozok 6nos érdeke, helyezkedése, ideologidja és szimpatidja nélkiil. gy, ha az AB-én
uj szelek fujnak is, penetrans a szaguk.

A szerzé alkotmdnyjogdsz



