Jogi bakancslista

Siité Andrds szerint a torvény igazsadga altaldnos és sajnos hozzavetdleges, mint a
katonabakancs. Mércéiil vigyiik ezt végig! Boldog, mult szazadi békeidok. Ma, itthon - az
6cska PR-t nem szamitva - rendre szembe keriil egymassal a torvény és az igazsag.
Jogallamban nincs alanyi joga senkinek az igazsagra, am éppen ezért volna joga eurdpai
megoldasra, fair eljarasra, hatékony, korrekt jogorvoslati rendszerre. Csakhogy, egy harmas
befutdé lassan jobban megtippelhetd, mint egy elfuseralt jogi kazus honi végeredménye.
/Kivéve a gyevi biro foldjét, trafikjat, palyazatat, takarékpénztarat stb., ahol elére el van
dontve minden./A jogi norma altalanos jellegét tobbtucatnyi iigyben az egyedi mod: a
személyre szabott /X-nek kedvezé, Y-nak hatranyos/ jog-faricskalas valtja fel.
Hozzéavetdlegesnek a jog egykor azért szamitott, mert sokan igy-ugy magukra Olthették,
belefértek. Ma attol ilyen, hogy a jogalkotasnak tisztességes megalapozasa, végig gondolésa,
illesztése, feltétel-rendszere, mindség-biztositasa, (ellen)probaja nincsen: kezeletlen
kozelmultbeli sérelemre 16 vele a kozhatalom, csipébdl, avatatlan kézzel.

Balkézrdl fogadott, avagy fogadatlan prokatorok kodifikalnak: barati iroddk mélyérdl szinte
¢ber komaban oOntik kilora a senki altal nem legitimalt, kontrollalt §-tengert. Olykor a
beterjesztd sem ismeri az altala vagy nala megrendelt agysziilemény tekervényeit: de mindegy
is, legfeljebb majd még parszor igazitanak rajta. Fogadkozas, tisztség-osztogatds vizional
ugyan jobb, gondosabb torvényalkotdst, de az eddigi rapid, tobbséget abszolutizdlé trend
sértetlen, javithatatlan. Gulyas-bolsevizmus. A katonabakancs milié viszont telitalalat: ime, a
fél évszazaddal ezeldtti jogi szemlélet, s hozzaallas reinkarnacidja — 0j ideologidval ledntve.
(Szabadsag)harc van, unortodoxia, jaj a talp ala valoknak! Bakancslista — végitélet?

I114zi6, hogy a jog torvénye feliilirhatja, lenyomhatja a természeti, a gazdasagi, a tarsadalmi, a
moralis és egyéb torvény(szeriiség)eket, miként az is, hogy krizisre, magyar érdekre
hivatkozassal barmi megpulykazhato. Kivételezé avagy megtorld szandékkal és logikaval
irodnak jogszabalyok, s6t rendre utolag akarnak vele legalizalni bajt, botranyt, 6nz6 igényt,
nem tetsz6 itéletet, kiilhoni elmarasztalast. Talalnak, bedobnak egy kommunikacios panelt
vagy egy letarolhato-megszerezhetd gazdasagi ese€lyt: torvényt faragnak ra. A joggal ugy
bannak, mint egy cédaval, s6t ki sem fizetik, illetve massal fizettetik ki. Az 6nérdekii, makacs
tévhit, a kisszeri mindenhatdsag sokaig iilhet tort. Pedig a jogrendszernek is megvolnanak a
sajat axidmai, rendszeralkotd ismérvei, hatdrai és metodikai fogdsai: mindezek ideig-oraig
iktathatok ki csupan. A végsd kdvetkezmény elobb a rendszer diszfunkcidja (diszfunkciodja),
majd annak Osszeomlasa lesz: csakugy, mint mas allami-tarsadalmi alrendszer felbomlasakor,
azzal Osszefiiggésben.

Bejelentésem részlete volt minap: dermesztd jelek mutatkoznak a jogéletben, nem muszdj
mindenhez, barmihez asszisztalni. Ugyvédi visszavonuldsom tiltakozas is a képtelen kdzjogi
kozallapotok ellen. Hagyjuk a személyes mozzanatokat, elég talan ennyi: a tlizb6l mentett
heged is szol, csak masként. Nem vakmerd, nem konzekvens, hanem bolond az, aki a kliens
pénzén probalkozik nyerni ott, ahol intézményesiilt, plusz szubjektiv okbol neki (!?) ez majd
hogy nem elérhetetlen. Nincs vitam azzal, hogy sok ezer tigyvéd kolléga a rossz és romlo
koriilmények ellenére kitart. Ahhoz se fliznék megjegyzést, hogy/ha a susnyasban,
zavaros(b)an halaszd jogi képvisel6 él, néha visszaél a helyzettel. Lelke rajta. Csak az
intézményesiilt gondokrol szolnék, mert azok kaloddba zarjak, prostitudljak a tisztességes
iizletet, a normalis jogéletet.

Recseg-ropog, de még nem dolt le, illetve Ossze az igazsdgszolgaltatds, s benne a birdi
fiiggetlenség. Habar nem csak szakmai okbol mind gyakoribb az, hogy 1,X,2 tototippekkel
lehet csupan illetni egyes ligyek végkimenetét. A jogbiztonsag, a klasszikus elvek gy6zelme
ritka vendég ott, ahol a birdt is kényszerbe hozza az alkalmi, als6 szintli és szinvonalu
jogalkotas. Jogéllamban a bird szuverén dontndk: itthon ilyen is, olyan is taladlhatd. Nem ez a
legrosszabb. A 90-es évek felszallo aga utan, mara az AB-re raégett a mondas: 15 talaros,
talanyos Buddha-szobor iil ajtatosan, tobbfelé pislogva, megtort mosollyal a nagy semmi
felett.



Ami a kozigazgatast illeti: a koziigyekbdl, koztiikk a kozpénziigyekbdl is kiveszett a mindség,
a feleldsség. 89-ben hittel vallottuk: a biralat sordn nem az a fontos, ki mondja, hanem az,
hogy mit mond. Ha igaza van, kdszonet jar neki érte, ui. a kijavitas evidens. Ma: bornirt
titkoldzas a kobon. 89: ezentul a kdzvagyon-kozpénziigy kezelése ugy legyen ,hiiséges”,
hogy az torvényes, atlathatd, takarékos, célszerti és hatékony. Paks II. és mas projektek
tanusitjak: ritka, hogy ebbdl az 5-bdl egyszerre megvan kettd, plane harom. Hasonlo
egybevetés: az eurdpai kormanyzas fehér konyvében 6t alapelv szerepel. Nyitottsag, részvétel,
elszamoltathatosag, hatékonysdg ¢és a koherencia kdvetelménye. Nalunk az 6tbdl egyszerre
talan csak 2 van jelen. A hidnyt igérgetések, tizengetések, hatalmi probalkozasok, link dumak
¢s jogi cslircsavarok potolnak.

Oreg hiba, hogy az ok és az okozat felcserélédik, avagy iiti egymast. Két alapdsszefiiggés
adhat megvilagitast. 1) Tarsadalom-szervezémod 3 ismert: demokratikus jogallamisag,
felsObbségi diktatura, kdoszba hajloé anarchia. Egyszerre mindharom rajtunk il. A kozjogbol
kiveszett a jogallam alkotmanyos értékrendje, a maganjogban valamelyest megmaradt.
Erélkodik, tolakodik, tarol a centralis erétér, holott se ereje, se kedve, se tudasa, se modja
nincs mindent rendben (és nem pusztan félelemben) tartani. A végeken, a falvakban, az
intézményekben halmozddnak a megoldatlansagok, kdosz honol. Az értékvalasztds nem
tetszéleges: a nem szinlelt jogallamisdg a személy(ek) helyett a torvények, alkotmanyos
intézmények uralma, s Osszjatéka: ezért alapérték volna, s tan lesz valamikor. 2) Egy rendes
demokracia allama 3 mindségben mikodik: a.) fellép kozhatalomként, b.) pénzt juttat
kozfeladatok valora valtdjaként, un. koz-gazdaként, tulajdonosként, kdzmecénasként, azaz
kozgazdasagilag befolyasol, palyaztat, 6sztondz, C.) politikai partnerként egyiittmiikodik,
szinteret ad és szolgal. A harom jelleg kiegyensulyozott, rugalmas 6sszhangot kivan. Itthon az
els6vel er6lkodnek ott is, ahol, s amikor a masik ketté kellene. A kis és nagy (pl. segitd
norvég) pénziigyeket a civil kurazsi kehes-kehis szakitoprobdja szimbolizalja. A (k6z)hatalom
se nem képes, se nem hajlandd a gazdajaval, a civil tarsadalommal mélté kapcsolatot apolni,
partnerként egylittmiikodni. Uralni szeret, nem alazattal szolgalni.

Mindez egyiitt a kakukk fészekalja. Bele tartozni, ald allni, madéarnak ttinni, vele rikoltozni
méltatlan. Oktatoként, elemzdként, eldadoként szolni azonban muszdj, és iigykddni is
érdemes azon, hogy a mai beszamithatatlansagot majd a jogallam kiszamithatosaga valtsa fel.
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