Doglott (Ugyndk)aktak, hamis Kisérletek

A lap 2007. évi 9. szamaban Ungvary Krisztidn torténész kétfenekli irast jegyzett
/Papirdandar, Volt beliigyesek és az iratnyilvanossag cimmel/. A kozélet gytlolkodod
megmonddja formdlisan az 4allambiztonsagi iratok eltlinését, hollétét, mennyiségét ¢&s
felhasznalhatdsagat panaszolta fel — sok gonosz sejtetéssel. Moszerolni konnyti, bizonyitani
nem muszdj: ez megy ma, lassan szora sem érdemes. Masodkézbdl pedig azokat igyekezett a
mult maig hato biineivel megbélyegezni, akik az ¢ kutakoddsat, cimkézéseit, rosszhiszemi
probalkozasat az ligynok-aktdk megszellOztetésére, azaz a torvénysértd erdlkodését
kifogasoltak. Ezek egyike én volnék (,,a” sportjogasz?!).

Ungvary uarral féluton vagyunk egy altala ram szort, hamis ligynokvad igazsagszolgaltatasi
helyre tételében. Ot a Legfelsébb Birosag végleges itélete jogsértének mindsitette, s elégtétel
addsara, valamint nem vagyoni kar megfizetésére kotelezte. Ugyanennek a ragalmazasi
igynek a biintetébirdsagi eljarasa révidesen folytatddhat. Tul sok meglepetés ilyenkor mar
nincsen. Birdsag dontése Ungvary urat még az idén elitéltté avathatja. (A procedira fobb
elemei, maga az itélet is honlapomon olvashato, ellendrizheta.)

Mas ember ilyenkor elmotyog egy sajnadlom-ot, félredll, netdn 10j ellenség utdn néz. Nem igy
Ungvary ur, aki bosszut forralva régi és uj hivatkozasokkal nem elégtételt ad, hanem - a maga
jellegzetes modjan - elégtételt vesz rajtam bukasaért. Fujja azokat a kamu hivatkozésokat,
amelyeket a perben elbukott, vagy amelyekrdl a birdsagi hatarozat ugy szol, mint vitathato
nézetekrdl. Idézet a végsd hatdrozatbdl: ,, 4 valo tényeket pedig, mely szerint a felperes
korabban a Beliigyminisztéerium alkalmazottja volt, és feladatkorébe tartozott az SZT-tisztek
jogi sorsat rendezo jogszabdlytervezet elkészitése, az alperes ugyanilyen modon hamis
szinben tiintette fel. Ezzel a felperesnek ..védett johirnevét megsértette”.

A torténész szerzd most eléallt uj, hamis tényallitassal is az én egyesiileti joggal kapcsolatos
véleményemrdl és magatartasomrol. Ismét 16dit. Viszonylag magas kozhivatali posztom
ellenére kozom volt a 80-as években olyan egyesiiletek ¢életre segitéséhez, mint pl. a
naturistaké, a dunapataji polgaroké, a homoszexualisoké. Az akkoriban rebellisnek szamito
Ablak c. tévémiusorban, politikai kockazatot vallalva azon ligykddtiink, hogy ténybelileg és
jogilag is nyiljék ki az egyesiileti szabadsag. Bundas hazugsag azt allitani, hogy az ES-vitaban
barkit berendeltem volna. Ellenkezdleg, tanu van arra, hogy masodizben mar én nem kaptam
szot a kozlésre, hanem az ES Duna-parti irodajaba atkérettek, s adtak egy igéretet, hogy
késobb majd johet egy interju velem. Nem jott.

Sajnalom, hogy a szellemi dmokfutést csak a birésagon van mod megallitani. Javaslom az
olvasonak: az Ungvary-dolgozatokbol vonja ki az art6 szandékot €s a bossziiszomjat.

Mi marad utdna?
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