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Neégy év utan, fakoban

Négyévente rendeznek pl. olimpidt, foci-vébét. Ennyi a kormanyzati mandatum kihordasi
ideje is. Eldszor fordult eld 2006-ban, hogy ujravalasztotta az orszag az addigi allami-politikai
vezetést. Ez esélyt ad a kontinuitasra, egyben alkalmat arra, hogy szembesitsiik egyazon
politikai oldal korabbi és mostani céljait és torekvéseit. Mddszerem a két kormanyprogram
sportra vonatkozo alapvetd elhatarozasainak, {izeneteinek egybevetése - Iényegiik
szemléltetése utjan.

Tudvalévo, hogy - az Orszaggylilés altal, a miniszterelnok megvalasztasaval egyidejiileg
megerdsitett - kormanyprogram mar nem fiit-fat igéré kampany-fiizet, hanem a stratégiai
cselekvés vezérfonala. Igaz ez még akkor is, ha az a maga teljességében sehol - hat még
Magyarorszagon! - sosem szokott megvalosulni. Elmaradhatnak egyes tennivalok a f6 irany
modosuldsa nélkiil — mar, ha van ilyen -, s ujak keriilhetnek eldétérbe. Ezzel semmi gond
nincsen. Mindezek ellenére sulya, lizenet-értéke van a nagy projektnek, mert megmutatja:
miként gondolkodik az allami politika - esetlinkben - a testkultira alapvetd helyzetérol,
eredményeirdl és gondjairol, hol lat stratégiai jellegli feladatot, fejlesztési iranyt benne.
Egyaltalan: mit akar tenni érte és vele, illetve mennyit képes aldozni ra a kovetkezd évek
soran? Vajon 0sztonzd, lelkesitd, egy sikeragazatot fémjelzd ,tizparancsolat”, kiskaté
foglalkozik-e a sporttal, avagy a legfobb allami eléretekintés szerint ez csupan egy a bokros
teendok koziil?!

Szerintem ez sokkal Iényegesebb kérdés anndl, mintsem hogy van-e a sportnak 6nallo
minisztériuma, illetdleg elég markdns személyiségek allnak-e /iilnek-e?/ a dontd vezetdi
posztokon. Okunk ¢és jogunk volna tudni €s latni: miféle vizidja van az allamnak arrél, ami a
sportbaratoknak vilagszerte mind nagyobb mértékben fontos, és vajon arra tart-e a magyar
sport, amerre a vilag ¢le halad?! Jo-e az nekiink, hogy tobb évtizedes, térvényszeri
esélytelenséggel, magyar részvétel nélkiil, eldkeld idegenként végignézhettiik a foci-vébé
eseményeit, és az-e a gyogyir erre, hogy barmi aron foci-ebét, majd olimpidt akarunk itthon
rendezni?!

Ritka ¢és sarkitott kamera-allasnak tinhet a magyar sportot a legfébb sportpolitikai program-
célok mentén elemezni, de — igérhetem — nem minden tanulsag nélkiil valo.

2002 ¢és 2006 Osszevetésébol nyomban kitlinik, hogy szerves fejloddésnek, egymadsra
épiilésnek, folytonossagnak semmi nyoma. Mintha a késObbiek nem is lattdk volna a 4 évvel
korabbi elhatarozasokat, igy aztdn nyomokban sem fedezhetd fel barmiféle szamadasra
iranyul6 torekvés. Nalunk, a sportban is, négyévente mindig 0j idészamitas kezdddik. Nincsen
preciz, felelés diagnozis, de akad kényszeredett, a korabbitdl szemléletmodjaban is €lesen
kiilonb6z0d, 1j terapia. 4 éve az volt a zaszlon, hogy a sport a jolét esélye, egyben modern
koziigy. 2006-ban a terjedelmileg kétszer akkora program-fejezet a ,,Sport — 0j ¢életmdd”
cimet viseli, habar tartalma, vegyesen ezernyi masrdl (is) szol.

A régi program - csaknem tdmondatokban — a tobb mint tiz rendszervaltd év alatt
felgyiilemlett gondokat, megoldatlansdgokat, mulasztasokat vette célba, és a sport talpra
allasat eurdpai szinvonali reform, illetve modernizacidé utjan hatarozta el. A 2006. évi
program bonyolult, hosszt definiciokkal operal, gy6zkod, agital és tanit, megismételve a sport
magasztos funkcidit, utalva az allam megfoghatatlan felelosségére, azutan a piacra, a
maganszférara, az adofizetdkre, a profizmusra és a privatizaciora. Zanza és bla-bla — {itds
szamok, trendek, vallalasok, megujitasi konkrétumok nélkiil. Lassunk innen is, onnan is
példa-értékii mondatokat:

2002: ,,megallitjuk a testkultura térvesztését és zsugorodasat. Eldsegitjiik, hogy mindenki
hozzajusson a sport szintereihez, és azt engedhesse is meg maganak. Tisztességes,
decentralizalt sport-pénziigyeket akarunk. A testkulturat tamogatd jogi, gazdasagi,



onkormanyzati és civil kornyezetet hozunk létre.... Gyokeresen rendbe tessziik az iskolai
testnevelést és versenyrendszert. Korszerlsitjiik az 0sztondij- és palydzati rendszert.
Visszahozzuk a szabadidds sport népszerti versenyeit. Mérsékeljiik a sporttevékenység
terheit.”

2006: ”A sport egyszerre az egészségmeglrzés, a nevelés, a személyiségfejlesztés, a
kozosségépités, a tarsadalmi integracios torekvések megvalositdsat, az eurdpai szinten is
teljesito- és versenyképes tarsadalom megteremtését segitd eszkoz. Fejlesztésében, a
mindennapi sportolds lehetdségeinek mindenki szdmara torténd biztositdsdban egyértelmii az
allam feleldssége.

A XXI. szazad sportja ugyanakkor ©6nall6 ipardg is... A magyar sportipar elindult a
piacosodas tutjan, de elérehaladdsa lassi, miikodtetése soran még mindig jelentds allami
raforditasok szivarognak at a magéanszféraba. Ezt a helyzetet a kdvetkezd években tisztazni
kell...”

Egybevetésként: 2002-ben, 1ényegében ugyanerrdl, a sport-piacrél 3 kulcs-mondat szerepelt:
,»Valosagos, atlathatdo piaci viszonyok szabjak meg a hivatdsos sport életképességét. A
részrehajlo allami szerep helyébe torvényes rend és a befektetok dsztonzése 1€p....A kdzpénz-
felhasznélds szigoru szdmadas és ellenérzés alda keriil”. Kérdés: 4 ¢év alatt, legalabb
gondolkodas-modban vajon mentiink-e eldre, vagy inkdbb elmaszatolodtak, visszafelé
csusztak k6zos dolgaink — immar a célok szintjén is?!

Nem folytatnam ezt a fajta szemléltetést. A honi sport régi csokevénye, hogy aki nem tud golt
ragni, azért oktatni, masok hibajat vagy bajat szova tenni mégis csak képes. Ha nem megy,
hat istenem, k6z06s a kudarc!

Id6kozben az allami sportirdnyitas megint modellt véltott. Ujszerti, erdsen redukalt hivatali
struktara, szakallamtitkarsdg probal meg érvényt szerezni a kormanyprogram céljainak,
szellés iranyvaltasainak, fékezett habzasu konkrétumainak. Ime, egy konkrétsagot felmutato
példa, de nehogy félreértseék: ,,Megerdsitjilk a sportorvosi halozatot, és hatékonyabban
hasznaljuk fel a sporttudomany teriiletén elért kutatdsi eredményeket”. Huncut, aki rosszra
gondol. Pusztan arrdl lehet szo, hogy a tervezetet véleményezok kérhették, hogy a maguk
teriilete kapjon hangsulyt az anyagban, és mert nem vilagos, stratégiai koncepciobol nétt ki a
program, hat kaphatott, ha mar annyira akarta. Csak, hat igy ki¢ is ez a projekt?!

Nem a cikizés szandéka mondatja velem a fenti kritikat. A mogotte 1évo hidny, Ur az igazi
probléma. Tobb mint 10 éve késziil a nagy nemzeti sport-stratégia, de Luca-széke, mert még
sosem keriilt olyan XXI. szdzadi elme kezébe, aki képes lett volna atlatni és dsszerendezni a
magyar sport lehetséges, aktualis palyaivét. Kijott a magyar sport is az atkos - ugyanakkor
eredményes, mas honi viszonyainkkal szinkronban 1évé - szocialista modelljéb6l, de nem
érkezett el sehova. Mar nem olyan a testkultarank, mint volt 20 éve, de nem is olyan, mint az
lesz. Még mindig, 16 év utan is a senki foldjén téblabol a magyar sport, ergo atfogo
modernizdciora szorul, decentralizdlva és szintenként is rendbe rakva, Osszehangolva. E
munkaban csupan mellékszal, hogy pillanatnyilag mi van a MOB-bal, hany ernydszervezet
legyen, mi a napi botrany a foci koriil. Ellenben kulcs-kérdés volna, hogy mikor és hogyan
lesz végre a sportot tdmogatd kozeg, hajlando-e a korméanyzat a nagy allami reformot a
testkulturara is kierjeszteni? Képes-e ebben jol latni az autondmidk szerepét és feleldsségét?
Felkarolja-e a helyi onkormanyzatok torekvéseit, eréfeszitéseit a mindenfajta helyi sport
tdmogatdsara, vagy csak szervezetben, létesitményekben gondolkodik, s valdjaban az eseti
avatasokon kiviil az egészet a sorsara hagyja? Teremtiink-e 1jbol realis esélyt, €s ahhoz el6bb
reformot, annak révén pedig sok-sok 0sztonzd 1 %-ot arra, hogy a magyar sport - néhany
csakugyan fantasztikus, am elszigetelt mithelyében képzddd eredményén feliil — atfogodan is
sikeragazat legyen, amibdl szerves fejlédéssel, kb. egy évtized multan néhet ki vilagjaték honi
rendezése.



Axidéma a vilag boldogabbik részén: a nem tul 1ényeges dolgok koziil a sport a legfontosabb
¢s talan a legkellemesebb is. Ehhez egy kinnal megirt kormdnyprogram - rossz iranytii.



