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Par éve egy rendezetlenll maradt szerkeszt6i sértés

miatt nem irok a Népszabadsagban. Most sem tenném, Cim
de a 2005. majus 19-i publicisztika /Sajoé Andras: Hogyan H k tud-a meri teSZi
(ne) készitsiink szenzaciét/ engem vesz célba. Egyet sem acse J ’ ’

cafol egy masik lapban megjelent publicisztikam 27 .
érvébol, viszont felcimkéz: az 6nkényuralmi BM vezetd Datum

jogaszanak, sportjogasznak titulal (copyright by Deutsch 2005_05_27_

Tamas), hianyolja alkotmanyjogi jelenlétemet. Az

akadémikus leszélja az Ugyvédet, kinek a nevét sem hajlandé leirni. Kétségbeesetten jogallami lazalomrol értekezik,
birdlja a szenzaci6hajhasz sajtét, irdsa teli van egyoldall, méltatlan személyi hivatkozasokkal. Nem intézhet6 el az lgy
azzal, hogy tegye cikke mellé a diplomajat. A cél az oktatasi miniszter tisztara mosasa az érettségi botrany kapcsan.

Vajon a talpnyalasban mindig a talp a hibas?

Komolynak tlinik a filippika, mégsem veheté annak. Magyarorszagon akadémikus jogasz professzor lehet valaki, aki
nem lat kilonbséget egyedi és normativ dontés kozott? Aki szamara a hatésag torvényi megkotottségei
alkalmazhatatlan formasagok? Aki meglep&en vilagos térvényt lat ott, ahol korszer(itlen és hianyos a szabalyozas?
Biztosan nem err6l van szé. Saj6é Andras kitlind jogasz, de most alkalmasint szolgalatot teljesit. Most igazan nem Sajo6,
hanem Hacsek beszél. Amint akad egy l6citrom (a botranysorozat), jon egy veréb is hozza, akinek tetszik mindez. Ha
szabaddemokrata politikust ér elmarasztalas, mindig érkezik valaszcsapas. Hazinydlra nem I6nek és masnak sem
engedik meg. A (politikai) cél lam itt is szentesiti az eszkdzt. Néhany pszicholégus a szeretet hatalmarél szol, am itt

csupan a hatalom szeretetének istenitése torténik.

Ez id6 tajt nem csak kllsdsként oktatok, hanem allamvizsga-bizottsagi elndkként vizsgaztatok is az ELTE-n
alkotmanyjogbdl és kozigazgatasi jogbdl. Egyetemiinkdén eddig nem taldltam olyan tanart, aki ,méltatta” volna a
miniszteri 1€épést. Mi tébb, hénapokkal ez el6tt jelezték a tarcanak: baj lesz. Mégsem akadt mindmaig ,hopihe”, aki
felelésnek érezné magat a lavinaért. Sziikkségszerl a tovabbi hiba. Ebben a helyzetben értelmetlen felvilagositani a
kozjog alapismereteibdl ELTE-tanartarsamat. Kar volna elmagyarazni neki pl., hogy normativ miniszteri hatarozat
mdifajilag nincs is. Hidbaval6 sz6lnom a didakok torvényes érdekei sérelmérdl, mint perlési jogcimrél. Esetlinkben azt se
tudta a tarcavezetd: mit is adott ki és kiknek. Saj6 cikke még a cikkben idézett kolléga, Lovétei Istvan véleményét is
Lathangszereli”, pedig az igy kezdddik: ,nem a hatarozat jogszerliségét vizsgalnam, sokkal inkabb azt: milyen feltételek
mellett jogszerl az...miniszteri hatarozat”. Lovétei olyan megeléz8 csapas (rém)képét vazolja fel, ami a toérvényben
nincsen, de van példaul a nemzetkdzi jogban. Azt tartottam az Ugyr6l, amit allitok most is: hihetetlenlil nehéz,
precedens-értékli dontést kellett hozni, id6zavarban és rossz jogi el6feltételek mentén. Formailag volt jogcime a
miniszternek hatarozatot kiadni, érdemben mégis sok okbdl jogellenesen lépett. Hatarozata egy jegyzének is
szégyenére valnék, de egyeldre fejez6djék be karmentéssel az érettségi. Azutan valdszinileg - és sajnos - marad olyan
jog-, és érdeksérelem, amely birosag elé keriil. Ott pedig a miniszter ugyanarra szamithat, mint a jaszladanyi iskola-
perben. Sajé tanar Grnak pedig van egy nyilvanos kihivasom: véltsunk szét a justizmordrél barhol, barmikor, sét
legkésb6bb a targyalason 6ltson talart 6 is, s védje meg - ha tudja - szive valasztottjat. Ha pedig szétnéz a honlapomon,

képet, netan leckét kap kozjoghdl is.
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