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A cim a 2004. majus 17-én a parlament altal csaknem
egyhangllag, mégis kényszeredetten kiirt népszavazasra Cim
vonatkozik. A Munkaspart kezdeményezésére ebben a TP 2 - .

nat naseart e Gumilovedékkel 16ni sejtelmes
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az egészségugyi kozszolgaltatd intézmények, korhazak
maradjanak allami, 6nkormanyzati tulajdonban, ezért az -
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Orszaggyllés semmisitse meg az ezzel ellentétes
torvényt?”.  Csakhogy, az Alkotmanybirésdg az 2004.05.18-
530/B/2003. szam(, 2003. december 15-én kelt tobbségi hatarozatdban Ugynevezett kdzjogi érvénytelenséget
allapitott meg, s e cimen megsemmisitette ,az egészséglgyi szolgaltatokrol és az egészséglgyi kozszolgaltatasok
szervezésérdl szold 2003. évi XLII. torvényt (fedéneve: kérhaztorvény). A testlilet szerint a megsemmisités nem
visszamendleges hatalyd és nem érinti a hatarozat kozzététele elbtt Iétrejott jogviszonyokat, s a bel6lik szarmazd
jogokat és kotelezettségeket. Az irmagnak fennmaradt kérdés elsé fele nem is annyira jambor, viszont elvi 6haj maradt
(staus quo), mig a masodik elem: megsemmisiteni valé pillanatnyilag nincsen, habar képzédhet. Ez utébbi lehetbség

nem zarja ki egészen azt, hogy a népszavazas - egyszer hasznalatos - 6tlete végképp a papirkosarba keruljon.

Alkotmanyos szabdly, hogy csak az Orszaggyllés hataskorébe tartozd kérdés lehet orszagos népszavazas targya.
Legalabb kétszazezer valasztopolgar kezdeményezése alapjan azt ki kell irni, meg kell tartani. llyen esetben az
eredményes népszavazas alapjan hozott dontés az Orszaggy(lésre kotelez6. Az eredményességhez - leegyszer(sitve -
tobb mint két milli6 igen (volna) sziikséges. A referendum valamikor a nyaron lesz, idépontjat az allamfé szabja meg.
Engemet az Ugy esélye egy borjlporkoltre emlékezetet. Annak a borjinak a porkoltjérél volna sz6, amelyik a magtalan
bika és a medd6 tehén naszabdl sziletik meg (klbnozas egészségligyi okbdl kizarva). Attél tartok, hogy ez a mostani
méregdraga - harom-négy milliard forintot kitevé - demagégia, partpolitikai hlzas art a népszavazas intézményének,

tekintélyének, jovéjének. Pedig, a XXI. szazadban technikailag mindennap lehetne interaktiv, népi szavazas.

A kinaiak nagy Tengje mondta: nem az a fontos, milyen szini a macska, az a f6, hogy fogja meg az egeret. Bezzeg
nalunk a forma latszik a meghatarozénak, (6n)célnak: az, ami a kapura ki van, lesz irva. Valéjaban a tulajdoni forma és
szerkezet csak eszkOz és keret érdemi célok szolgalatdban. Lattak mar hipermodern, mindenben EU-konform
egészségligyi kozintézményt? A székely valasza lenne: egyet latott, bar az se az volt. Hat a végsokig lepukkant,
reménytelenil avitt maganintézményt? Alkalmasint van ilyen is, de nem jellemzd, oda ugyanis épeszii ember a sajat
pénzéért sose menne. A vizvalasztd nem a rengeteg kotottséggel is jard tulajdonformanal, hanem az ellatas
finanszirozasanak korrekt vagy elégtelen médjanal van. Ha tisztességes, szamlara épll a pénzellatas, akkor itt is, ott is

megtermelik, megszolgaljak az ellatas dijat, ha nem: két vagy tobb szikkadt tehén feji egymast.

Magyarorszag ezernyi gonddal egy pluralis, emberi jogokat tisztel6, jogallami és szocialis piacgazdasagi modellt
valasztott 1989-ben. Nem/igen/ lehetne olyan tarsadalmi nagy rendszer, amely kdp ezekre az alapelvekre, s menne
visszafelé a kotott gazdasagi-tarsadalmi formaciéba, vagy 6rzi a régi pozicidit tiz korommel. Cafolhatja vajon az
egészségligy, hogy tortént itt egy rendszervaltozas? Ha 6 igen, akkor mas is, el6 a Kommunista Kialtvannyal! Akkor
konnyld eljutni oda, hogy nem is volt rendszervaltozas, kildjik vissza Szvatopluknak a fehér lovat?! Lesjto
véleményem volt mind a két kérhaztérvényrdl, de ez sem jelentheti azt, hogy megfeleld térvény hijan jon és jobb is a

spontan lehaldszas. Az tényleg kimazsolazna a bonét, az egyiknek jutna a mazsola, a masiknak az Ures tészta.

Ami pedig az alkotmanyos lehetéségeket illeti: sz6 nem lehet arrdl, hogy a - netdn - érvényes és eredményes

népszavazas a vatikani megallapodas felmondasaval, vagy barmiféle tulajdon vissza-allamositasaval jarna. Ahogyan az
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Orszaggyllésnek is tilos az un. visszamendleges, negativ torvénykezés, gy a még oly sikeres népszavazas sem jarhat a
jogallamisagot sérté eredménnyel. Ugyanakkor, a nép szamszerlen elegendd szava(zata) mindent felilir, 6f0lotte mar
nem all senki, dontése jogi és/vagy politikai tekintetben fellilbirdlhatatlan, ezért azzal ellentétes térvényjavaslatot senki
sem terjeszthet a T. Haz elé. A népszavazas eredménytelensége viszont azt jelenti, hogy a kdz rabizza a dontést a
parlamentre, tehat az Orszaggylilés az alkotmanyossag 6sszes tartalmi és formai kdvetelményét betartva térvényt is
alkothat, de tovabbot is inthet. Egy bizonyosnak latszik: a végiggondolt, allamhaztartasi fellilvizsgalattal jaré reform tan
kicsit még halogathat6, adagolhat6, a kdnnyebbik végén, pl. az ellatas-szervezési forma atrendezésével is kezdhet6, de
népi kozutalattal, tablakkal, kommunisztikus utopidval el nem kerilhetd. Mihiba beleszerelmesedni a sajat

demagobgiaba.

A partos kezdeményezésre van egy mondas: nincs hépihe, aki/ami felelésnek érezné magat a lavinaért.
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