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Most fejez6d6tt be a képviselbi vagyonnyilat-
nyilatkozat domping (avagy bohézat) masodik felvonasa. Cim
BG egy évet alapul véve van, illetve lesz ebbél mindjart 4 V = " - k
is. Vallani kellett (volna) az un. Répassy-bizottsag elbtt, agyonl Va omaso
2001. aprilis 19-ig sz6lt a 2. szamu hataridé, 2002. .
januarban jon az Ujabb menet, végil a koronat a Datum
ciklusvégi, jové nyari zaronyilatkozat teszi fel. 2004_02_03_
Kérdezhetnénk: hol az az egy, aminek hinni lehetne? A
bruttdé négy talan hitelesen nettd egyet se tesz ki mindenkinél. Egy fecske nem csinal nyarat, de esetleg tavaszt igen.
Kozismerten egy csalad “szappanoperettje” inditotta el a lavinat. A szirupos, zenés jaték finaléja megjoésolhaté, de
vajon miért kellett ehhez kulisszanak hasznalni a tdbbi honleanyt és honatyat is? Happy end ebbdl mar nem lesz (az a
belpolitikdban amugy sem csak dicsdséget jelent), am komolytalanna tenni a képvisel6i atlathatésagot nagy hiba. Egy
parlamenti bizottsagi elndk “kdzjogi értékcsokkenésrdl” beszélt, amikor azt fejtegette, hogy a nem vallé képviseld
Gldogélhet a helyén, Gjsagot is olvashat, csak éppen pénzt nem kap ezért és szdlnia vagy szavaznia sem lehet. Kivulallo
szamara észrevehetetlen buntetés lenne ez a Haz kb. egyharmadat alkotok tekintetében. Az értékcsdkkenés pedig nem
a jovot illeté veszély, hanem - éppen a megvallds sumaksaga folytdn - a parlament egészét fenyeget6 arnyék,
mindinkabb jelen id6ben. Ismét és feleslegesen csorbul(t) a Haz tekintélye, mivel nem kezelt egy akut gondot, hanem
teritette és beszorozta azt 386-tal. Megint a - mind tébbszor biralt - latvany-hatas dontdtte el az Gigyet. Egyaltalan nem
latszik, hogy mi volt az az ok, ami miatt az 1990 6ta m{ikddo rendszert meg kellett valtoztatni, s mi szavatolja, hogy az
Uj konstrukci6 jobb lesz barmivel is. Tengersok valodi tennivald ég a kezére a képviselbknek, mégis a figyelemelterelés
és az aldozatnélkili szivatas kapott els6bbséget. Olyan ez, mint amikor a csiga beddl a kanyarban, s6t még hamisan

csikorog is hozza.

A valasztott képvisel6k “lvegzsebe” bizalomfokoz6 gesztus lehetne és mérsékelhetné azokat a térekvéseket, melyek
mohén, 4 évbsl hoznak ki a teljes anyagi “jollétet”. Onmagaban az, hogy szamot kell adni, csillapithatjia a
“dokumentum-gy(ijtés” zavartalansagat. Sok valaszté talan a (kiforditott?) zseben keresztill is lemérhetné: megér-e

ennyit egy-egy kampanyolé jelélt nemsokara. Mindezekkel semmi bajom nincsen. Gondjaim viszont a kévetkezdk:

A mai hajcih6t karosan korlllengi egyfajta egalitarius szemlélet. Azt sugallja az Ggy és annak kezelésmddja, hogy a
nincstelen a jo képvisel6. Ha semmid sincs, bajod se lehet bel6le. Esetleg egy kevéske lattathatd. A vakok orszagaban
a félszem( a kiraly?! Isten 6vjon viszont bennlinket az olyan képvisel6ktdl, akik a “polgari” életben képtelenek (voltak)
boldogulni, és azéta sem viszik semmire! Belegondolni rossz, ha a képviselének majd a tiszteletdijabdl kell(ene)

meggazdagodnia.

Eddig a vagyon-nyilatkoz(tat)as olyan volt, mint a szerelmi vallomas. Nem az volt benne a plane, hogy igaz legyen,
hanem csupan az, hogy némiképpen hihet6. Ez most az egyoldall ( koaliciés karakter(i) Répassy-féle vizsgald
bizottsagosdi kapcsan gellert kaphat, leszamolasi eszkdzzé véalhat. Elindulhat egy lavina, melyben képvisel6k vagy
“famulusaik” kiteregetik egymas szennyesét. Minden oldal Ggy érezheti: van miért bosszut allni a masikon. Akar igy
torténik, akar nem: a szaftos részletek kivancsisagot valthatnak ki, de ez Ggyben az emberek hitét és bizalmat Ures
papirformaval mar aligha lehet visszaszerezni. Ha csak nem térnek vissza a kiinduld dilemmahoz: sztarokat a

szinpadra, most mutassak meg, mi a (vagyoni) helyzet!? Klldnben egy nyertes lesz, és tobb szaz mameluk.

Végiil, le kellene vonni annak is a tanulsagait, hogy a fogcsikorgato igyekezetben megint elszirtak a torvényt. Az még

csak elvi-logikai bukfenc, hogy a semmiféle koztisztséget sem viseld élettars vagy gyermek utan is vallani kell, ha egy
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haztartasban élnek a képviselbvel, kovetkezésképpen a honatya papirizii “sara” hetediziglen blintet. Egybevetésiil:
elképzelem ugyanezt mondjuk Berlusconi esetében. Tekintve, hogy a mi szisztémankban csak a csaladtag adata
bizalmas, viszont barki kezdeményezhet vagyonvizsgalati eljarast, aminek nyoman mar a képviseléi “hattér” is
felfedhetd, répkddhetnek majd a parlamenti plénum el6tt nevek, viszonyok, rokonsagi kotelékek, aktivumok és
passzivumok egyarant. Kiilondsen ez utdbbiak kore lehet (tragi)komikus. A térvény melléklete a lll., Tartozasok cimi
részben 3. sorszam alatt feltlintetni kéri a maganszemélyekkel szembeni tartozas Osszegét is. Keret, értékhatar,
elismerés, lejaratra utalds stb. nincs el6irva jogi feltételként. Ergo tiz forintnyi kartyaaddssag, léversenyen elért bukta,
teniszezés kozbeni fogadas pezsgbje - és igy tovabb akar naponkénti, potidlagos dokumentalast, kiegészitést, illetve
torlést kovetelne meg, maskilonben a képviseld - Ggymond - nem &szinte. Ma a T. Hazban bizony ilyen nivon (is)
készilnek - esetlinkben az ellenzék nagyobbik része altal is legitimalt - torvények. Erre mondana a pszichoanalitikus,

hogy ha nem tudod, mit is kéne tenni, maradj csendben és élvezd magéat a problémat!
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