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Agatha Christie remek dramajaban tiz fészereplé van.

Itthon a Koztarsasagi Etikai Tanacs (KET) aktuélis Cim

|étszama ugyanennyi. Izgalmas térténet pereg itt is-ott is, TiZ kiCSi néger (Vagy Indlénr,)
kulcsfigura mindkett6ben a bird, és valéban csak a

legvégén deril ki: ki a huny6. Mas hasonlésagot nem Détum

keresnék. Nem gondolnam, hogy véres krimi lesz nalunk

(is) a torténet eleje, kozepe és vége. Sokkal inkabb 2003'10'09'

csendes végelgyengiilésre szavaznék. Dramairé tollara

illik az a paradoxon, hogy a KET minden egyes tagja, kivétel nélkil és politikai hovatartozastol fliggetlenil nagyszeri
ember, jeles tudds, példaaddan erkdlcsds kozéleti személyiség. Egyittesik mégis kudarcra van itélve, netan

akaratlanul is erre van programozva. irasom arrél sz6l: miért Iatom igy.

A testlilet életre hivasa klasszikus pétcselekvés volt. Mar az alap-lizenet is felemasra sikerlt: ti. feslettek (habar
fontosak) az erkélcseink, lesz viszont orszagnak-vilagnak eladhatd, méretes etikai kddexlink. Rajta vagyunk az ligyon,
majd csak kijon beléle valami. Az dllamapparatus tehetetlen, talan ellenérdekelt is, &m ha tiz-hlUsz nagy ember 0sszeall,
hitele, tekintélye lehet a kezdeményezésnek. Kit érdekel(t), hogy kezdettdl tisztazatlan volt és maradt: miniszterelndki
fétanacsadok jottek-e benne Gssze, avagy ez csakugyan egy fliggetlen testiilet, 6njard, dntevékeny, és minden(ki) felett
all?! Eufémizmus, hogy a KET kompetencidja a kozélet etikai kddexének kialakitdsa 6nmaganak és masoknak.
Masoknak: hogyan és minek? Mi van, ha az utobbiak beérik a sajat erkdlcsi zsindrmértékiikkel? Hol helyezkedik el
majd a koédex: a torvényi mérce felett, alatt, netdn annak a helyén? Maig nincs karakteres valasz minderre. Ezért
vallom: a testlilet nemes szandékaival nincs bajom, de az ,intézmény”: tengeralattjaré repllégép. Nem lesz, nem lehet

alkalmas arra, amire |étrehoztak.

Non omne licitum est honestum: azaz nem minden dolog tisztességes, dicséretes, amit megtenni szabad. Eg és Fold a
kilénbség a mindenkire ab ovo kotelezd, ezért abszollt értékiinek tekintendd toérvény, és a térhez, idéhoz,
k0zO0sséghez, gusztushoz, hagyomanyokhoz, belatashoz sth. kotott, ekként relativ erkdlcs kozott. Az el6bbinek a
megsértése esetében be is zarhatnak, vagy pénzbiintetést ronak ki rdam. Az ut6bbit sérté viselkedés, ,helytelenkedés”
esetén legfeljebb kikozositenek, tobbé oda meg nem hivnak, nem Griembernek tartanak. /Néha ez az életben, egy
adott milibben sokkal slUlyosabb elmarasztalds, mint egy év felfiggesztett szabadsagvesztés lenne./ Mégis, a jog
parancsa &llami-kdzhatalmi jellegli, a normait j6 el6re nyilvanossagra hozzak. Evezredes elvek keretezik a jog
érvényesitését, benne az dnkény megakadalyozasat. A jogi verdikt elvileg végzetszer(, hiszen a térvény elbtt (majd)
mindenki egyenlé. A kézhatalmi elmarasztalast legvégiil bird mondja ki, és ellene szabalyozott Gton van jogvédelem,
jogorvoslat, mely immar nem csupan egy orszagon beliil, hanem mindinkdbb Eurdpa jobbik felében egységes mérce
szerint alakul. Mindez az etikai megrovasoknal nagyrészt nincsen igy, s ezen semmiféle etikai kddex nem segit. Mas a
mifaj, és mas a végjaték is. A jog logikaja normativ, az etikai Ugyeket ellenben szituaciok mozgatjak, taplaljak,
egyediesitik. Ott, ahol precedens-jog létezik, miikodik, bizonyos atjarhatdésag fennall. /Vesd Gssze: a BBC etikai
kédexévell/ irott jogi rendszerekben ez masként van, hiszen semmi egyéb nem kérhet szamon az emberen, mint a
korrekt médon megalkotott, kihirdetett, a jogrendszer egészébe ill6 allami norma. Még csak annyi: ez a kdvetelmény
vonatkozik a szankcié-rendre is. Az allami szankcionélas ,kottaja” kétdtt, elére megismerhetd, bekalkuldlhaté. Osdi és
t0l merev a deliktudlis szankcidk honi rendszere, de védelmet is nydjt: hidba érdemelne pl. halalblintetést egy gazficko,
nem fogjak kivégezni, mert nalunk ilyen blintetés mar nem létezik. Az erkdlcsi megrovas ugyanakkor egészen ,kreativ”,

valtozatos, akar halmozottan hatranyos is lehet.
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Kozhely: a torvény szintje alatt képtelenség, sét veszélyes csapda volna erkdlcsi intézmény-rendszert kiépiteni. Mert
lehet, hogy a kdzvetlen kdrnyezet felmentené, talan még meg is dicsérné a célba vett embert, ezzel szemben a jog
megfeszitené?! Iskola-példa a paraszolvencia adott, Btk-t sérté része (a vesztegetés egyik-masik tényallasa), ha a
gyakorlat nem kapituldl el6tte. A torvényi zsindrmérték felett azonban mar volna etikai emelkedettségnek,
igényességnek és példamutatasnak hely. Mondvan, hogy én, az etikus személyiség, kdzszereplé akkor sem tennék
ilyet, ha(bar) a térvény megengedné. Ez az, ami bantéan hianyzik a mi mai rendszeriinkbdl. Bizottsag pedig ezt nem

pétolja, hiszen a lIényegét a megélt, valdsagos példamutatas adna. Pont Gigy, mint a sportban a fair play dijé.

Leforditom mindezt a politika nyelvére, mifajara. Szabad, demokratikus valasztasok révén éppen azért valasztunk,
bizunk meg képviselbket, hogy jobbak legyenek nalunk, valjanak példaképeinkké. Igazoljak nap mint nap, hogy méltéak
minderre, erkdlcsik kilonb a miénknél. Kivalasztott, jol fizetett demokrataink tartoz(nd)nak neklink ezzel. Ez okbdl
volna eskl, Uvegzseb, vagyonnyilatkozat, nyilvanos szamadasi kényszer naluk. Rendes helyen és esetben ez a szint
volna az etika NBIl-e. Alatta egy-két szinttel, par Iépcsével jonne a kdzszolgalati kar, az allam Osszes kinevezett
hivatalnoka, aki mar nem kdteles ugyan gazdajanak, az adéfizetd és valasztdépolgadrnak mindenérdl beszamolni, de
torvénytisztelének, lojalisnak, hozzaérté alkalmazottnak, megkdrnyékezhetetlennek kell lennie. Mondjuk, ez a tagolt
szint volna az NBI/B, NBII, NBIll. Ezek alatt johetne az atlagemberek erkélcsi nivéja, amely mar egyediségében nem
kozlgy, csak az érintett kozOsségre, csaladra tartozik, és bizonyosan nem kérhetd szamon ezen a kdzemberen mas,

mint a torvény. Tegylk fel, hogy ez a szint varosi, kerileti bajnoksagé (BLASZ).

Mi a f6 baj itthon? Leginkabb az, hogy kezd széttorni, kiismerhetetlenné vaini, s a feje tetejére allni az iménti piramis.
Hiteltelen verbalis mutatvanyokkal szérakoztat minket sok els6 kategorias ,jatékos”, a masodosztaly azzal menti
magat, hogy eggyel feljebb milyen kupi van, alul a k6znép pedig hanyingert kap a fels6bb osztalyos artistaktol. Nem
érvényesiil (szinte sehol) megbizhatéan a toérvény, helyette probalkoznak sokan &rral szemben Uszni, meglszni,
erkolcsileg itélni vagy papolni. A jog és az erkdlcs mezsgyéje mind jobban elaknasitva van, lassan egyik sem hozza azt,

ami a sajatja volna. A kett6 kozé hidat, netan egyenléségjelet a kétségbeesett politikai fantazia képzel. Nem fog menni.

Tizparancsolatot modern kodntésben talan lehet a politika vilaga szamara alkotni. Nem kizart az sem, hogy a
kozhivatalnokok megalkossak a maguk etikai tizenkét pontjat, mely a hivatasrendi torvényiik felett ,mikodik”. Lehet ui.
olyan koztestllet, kamara, amely nemcsak normat jelenit meg igy, hanem annak kovetését - befelé! - 6sztonzi,
elénydssé teszi, elismeri, szavatolja is. De egy kiils6 er6 erre képtelen, egy fentrdl kildott tiszti becslletbirdsag nem
megoldas. Meglehet, hogy 6nmagat a KET csupan iranytlinek tekinti, de ne tessék mondani, hogy akkor pedig hajézni
muszaj. Azzal sem érdemes el6allni, hogy egyedi ligyek pedig nem, vagy csak bentrél szlirve kerllhetnek a testilet elé.
Nyilvan a KET sem Mohamed koporséja, mely lebeg a szférak felett. Totalis 6ngol, ha erre a politikai ,kiaknazasra” nem
gondoltak a kezdeményezés elinditéi. Bizony igaz: Iéglires térben m(ikddd, steril erkdlcs nincsen, mert ha az lUgyektol

elszakithat6, a semmitmond6 altalanossag szintjén vegetal.

A Tocsik-itélet utan persze a civilek jogaban is megvaltozhat a médi. Ha a nyilvanval6an a jo erkodlcsbe (itk6z6 szerz6dés
semmis lehet, akkor a jog kap egy vészféket. Nem biztos, hogy zsdkutca ez. Eurépa jobbik felében mar a bir6i dontések
novekvé része jogelvekre, erkolcsi és jogi posztulatumokra épiil. igy pl. a goodwill védelme, a tisztességtelen piaci
magatartas elitélése sz6 szerint polgarjogot nyert. Mi se mehetnénk az ellenkez6 iranyba sem a maganjogban, sem a

kozjogban.

Egy latin mondas zarasként: SALUS RES PUBLICAE SUMMA LEX TIBI ESTO. Van, akinek Tibi t(inik fel benne, de remélem
a tobbségnek a respublika. Tényleg elég (jo) volna, ha a kbz(tarsasag) lidve volna a legfébb, vagy akar csak az egyetlen

erkolcsi torvény.
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