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Tébb szdz gazda a kutydjaval egyltt tlntetett az

agrartarca el6tt. Egy 1998. évi miniszteri rendelet Cim

eltorlését kovetelték. Egyelére hidba. Németh Imre Ebrendelet

miniszter jol ért az agrarligyekhez, és hozza is latott

Augiasz istalléjat kitakaritani. Eb-fronton ugyanakkor - Détum

szOrny( képzavarral - I6va tették, mert egy szégyenletes

kutyas jogi ,rendszervaltds” mellett sorakoztattak fel. 2003'05'02'

Lassan a Deutsch Tamés - Kovacs Attila kozti parbajt

idéz6 nemzetkozi botrany kerekedik abbdl, hogy egy magyar miniszter kivanja megmondani: kivel tarthat tagi
kapcsolatot a legtekintélyesebb nemzetkézi kutyas szervezet (az FCI). Barkivel, ha az nem a legjelentésebb hazai
kutyas egyesiilet (a MEOE). Hogy-hogy? Csak! Eur6paban nem értik: mi kéze van ehhez egy miniszternek? Az Ugy
kozérdeklien mutatja: a vakhit és a presztizs-féltés micsoda karokat okoz. Jelzi: vannak ,alvadt struktdrak”, boldog
esélyles6k, privilégiumaikhoz, kapcsolati (vagy mas) t6kéjiikhdz tiz kérommel ragaszkodd sigék ma is egyes

minisztériumokban. A miniszter - utalva a sz6 latin gyokereire - ekként szolga?

Sok kozépszintl tiszt(ség)visel6 megenged(het)i maganak, hogy a régi blindkre és hibakra, avagy a magasztos
elvekre és az (j igéretekre legyintsen. Az Alkotmanybirésag sem mumus immar. A tarca-vezeté gyakran nem hiz ujjat
,Szakértbivel”. ld6nként vak vezet, s6t megvezet vilagtalant. A betokosodott Ugyek korrekt helyretételére a

nagyféndkségnek nincs ereje, ideje. Ebbdl taplalkozik a latszat: nem valtozott itt semmi sem.

A kozigazgatas jogallami rendje gyenge. J6 gazdaja és felelése, érdemi megoldasa a kézhatosagi Uigyeknek ritkan van.
Toérvényeket, programokat, palyazati papirokat, alap-tanulméanyokat, koncepcidkat, vizsgalati anyagokat, jelentéseket ir
mindenki. De a masféle kozigyek, a kronikus diszndsagok, a jogi szarvashibak és a polgari bosszlisagok érdektelenek.
Nem csokken a tavolsag a politikusok szavahihetdségi gorcse és sajat apparatusuk kékorszaki szemlélete, lustasaga
és alacsony szakmai-jogi kultlraja kozott. A kiilsé szaktudas és kontroll ,bent” féltékenykedést, ellenségeskedést valt

ki. A korrekcio rendszerint elmarad. Szemlélteti ezt egy ,allati” torténet.

1998-ig megylink vissza az idében. Tombolt és hdditott a torgyanizmus. Lényege: omnipotencia, rendszervaltas
mindenben, minden(tt. Vélték és bizonyitottak: az Uj hatalom igenis megszabhatja, ki franké és ki nem az. Onérdeke a
déntd. A tébbiek tanuljdk csak meg, merre lakik az isten! igy a jogallamtdl idegen, amde nagyon is rendszerkonform
médon megsziletett a fajtiszta ebek tenyésztési szabalyair6l sz6l6 64/1998.(XI.31.) FVM rendelet. Ez a norma
zanzasitott jogi abszurdum. Hibait nem elnézések, hanem dacos politikai vallalasok, beavatkozasok adjak. E rendelet
még a kutyavilag zomét se fedi le kelléen. (Nem hoztak tarcarendeletet a cicakrél, a madarakrodl, kigyérdl-békarol,
tobbezer mas allatfajrél.) Kb. 400 elismert kutyafajta volna a vilagon. Zémik itthon is megtaldlhatd, mégis a hazai
allami elismerés csak 70 korili szamot érint(ett). Azt, amiben pénz van. Ebad6, kutyapiszok, garantalt oltas, veszettség
és maras elleni védelem, aluljarobéli kereskedelem, éallatviadal fogadasért, azaz valésagos gond, felelésség és jogi
tennivalé nem szamit. Csak az a 6, hogy sikeriiljon odaldncolni a kedvenceket (szervezeteket!) a hatalom belsé
koreihez. Aki nem ad ,pacsit”, kiesik a kosarbdl. Nem a kutydk, hanem az emberek jelentik a célkdzonséget. Az
agrartarca - 5 éve - sumak moédon jogot biztositott 6nmaganak arra, hogy a kutyas tarsadalmi szervezetek kdzott
valogasson, megszabja: kivel hajlandd egylttmiikddni és kivel nem. A kutya csak Urlgy, bar - a torzskdnyveztetés
folytdn - igen j6 pénzt hozd forrds. Akinek odaitélik a hivatalos papirok kibocsatdsanak jogat, az taldn siman
lenyomhatja a tdbbieket. Hatasos ellenerdt legfeliebb a nemzetkézi tiltakozas, elmarasztalas jelenthet. Am az esetleg

manipulalhaté. Ugye ismerés a forgatokdnyv?
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A rendelet a kutydk frontjan atrendezné az ebtenyésztéssel, -tdrzskdnyvezéssel foglalkozd civil szervezetek
erbviszonyait, kils6 és belsé szakmai tevékenységét, nemzetkdzi kapcsolatait és allami koldokzsinérjat. Ehhez egy
részrehajlo, birokratikus, paternalista és izig-vérig alkotmanyellenes allami elismerési (regisztraciés) modot vezetett
be. Nem a rendelkez6kén mult, hogy maig nem tudtak ezt a szisztémat palyara allitani. 5 év sem volt elég ahhoz, hogy
a rendszer normalisan miikddjék. Am minden szakmai és jogi aggaly ellenére a tarca ma sem enged a szoritasbol.
Hiaba ismer és vitathatna minden fenntartast, alkotmanybirésagi inditvanyt, kompromisszumos kezdeményezést és

jozan érvet: kdp az egészre. E szempontbd6l mindegy, ki a miniszter.

Az egyeslilési jogot, a plurdlis politika és kdzélet egyik fundamentumat még tdrvény sem tetszélegesen korlatozhatna.
Egy botcsinalta rendelet mégis durvan és avatatlanul beleavatkozik a civil-vilag autonémiajaba. Nem ebek harmincadja
tehat a kérdés: ha egy ponton a kdzhatalom diszkriminalhat és dirigalhat a civilek Onallosagat sértve, akkor ezt
megteheti majd masutt és maskor is, Uri kedve szerint? Vagy megtanulja tisztelni a kdzhatalom masok kompetenciajat,
vagy ha nem: a hatalmaskodas, a politikai kegy-osztds nem megsz(inik, mindéssze alakot valt. Vagy az allam all a civil

tarsadalom ellenérzése alatt, vagy forditva. Nem kell jogasznak lenni ahhoz, hogy ezt egy ,mezei” miniszter felmérje.

Sokaig csak a gazdatlan ebektdl kellett félnlink. Most mar a megveszekedett, egymassal kiegyezni képtelen, féhatésagi
rasegitéssel egymasnak uszitott gazdik is félelmetesek, s klizdelmikben egy abszurd rendeletet hasznalnak eszkdzil.

Evidens: el kell kobozni t6lik az 6n-, és kbzveszélyes jatékszert! Nem megy. Hamvaban holt minden ebbéli igyekezet.

Az (j) agrarminiszter (még)sem latott esélyt a rendelet ,egyoldali deregulécibjara”. irdsba adta, hogy a miniszteri
rendelet-alkotds nem csupan jogosultsaga, hanem koételezettsége. Valtoztatni csak az alapul szolgalé toérvények
médositasaval, s a jogalkotasi térvényben meghatarozott parlamenti eljarast kovetéen hajland6. De ha az
Alkotmanybirésag... dontést hoz, ,0gy az ilyen dontésnek a hatarozatban foglaltak szerint eleget fogok tenni” - irja a

tarcavezetd. Magyarul: a jézan ész, a jogi korrektség kevés.

Szakért6i alkalmasint bolondot csinaltak bel6le. Harom észrevétel: 1.) Az egyik rendeleti ,jogcim”, az allattenyésztési
torvény egy szot sem sz6l kutyardl, tarsadalmi szervezetrél, allami elismertetésrél. A tarca-allaspont kdzoénséges
csUsztatds. A masik jogalap, a vadaszati torvény pedig csak a vadaszkutyak kérdéseivel foglalkozik. Tehat sem oka,
sem joga nincs a miniszternek 6nmagat a térvény szintjére emelni. A rendelet: kodifikaciés selejt. 2.) Nagy baj van, ha
egy minisztert a felelésségi korébe tartozd szemét eltakaritasara csak ervel lehet ravenni. Nem igaz, hogy a keze meg
van kotve. Szuverén joga és felel6ssége van, csak az eljaras rendjére kell ligyelnie (pl. kihirdetés). A kormanyprogram 5.
pontbeli legfontosabb elve: , A Kormany helyredllitia a jogallami elvek és intézmények becslletét, elésegiti az
Alkotmanyban rogzitett allampolgari jogok maradéktalan érvényesilését.” Ugyanitt nyitott, elvszer(i, hozzaértd
jogalkotas szerepel. Erti és garantalja ezt az agrariumban valaki? 3.) Mennyivel elegéansabb (lett) volna megkdszonni a
figyelemfelhivast és kérni, hogy vigyék végig egyltt a lomtalanitast. A kutyamizéria négy hét alatt rendezhetd volna.
Milyen esély van nagy allamigyek rendezésére, ha egy ebll szerzett norma: tabu? Szégyen, ha Gjabb négy évet kellene
varni.

Nem gondolndm, hogy Torgyan, Boross, Vonza, Németh - egykutya. Franciaorszagban egykor Chateaubriand miniszteri
székfoglal6jaban ezt mondta: nehéz idében a miniszteri megbizatas nem megtiszteltetés, hanem sorscsapas. J6-j6, de

kinek?
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