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Csal(l)6koztbl visszhangzik az orszag. Valasztasi csalast

emlegetnek azok, akik félidében levonultak a palyarol. Cim

Csapat ezzel még sehol, sose nyert. M(kodik a Etnlkal 6nk0rményzat
szerecsenmosdatas  is:  torvény-hibardl,  6ssznépi

szégyenrdl értekeznek ott, ahol nem kivannak felelGst Détum

talalni. A baj, a botrany elére lathatd volt. Aki latta a

kozelmlt romapolitikdjat, nem mondhatja, hogy pusztan 2003'01'13'

a térvény mondott cs6dot. A feszlltség emelgette a fed6t,

de soha nem tiint idészer(inek a problémat kézbe venni. Végsdkig elfojtott indulatok, szende szliznek maszkirozott,
mohé gerilldak kovetelései és akcidi, gatlastalan torvénysértések, belterjes mutyik és nagypolitikai sumakolasok
maradtak kévetkezmény nélkiil. Ugy indult 10 éve a kisebbségek sajat jogl dnkormanyzatisaga, hogy az példat mutat
orszagnak-vilagnak autonémiabdl. Aztan fokozatosan kiveszett a partsemleges, civil és dnkormanyzati szellem, a
hatalom és a pénz megszallott vonzalma maradt. Tényleg mindent vagy semmit alapon mérkdztek meg egymassal a
nemes kiizd6 felek januar 11-én. Vilagos, hogy mi jo(hete)tt ki belble. FEIS, februarban majd megint - post festa -
egyoldalian foglakoznak az liggyel. Ugy semmire se mennek vele. irdsom par jogi okfejtést ajanl a higgadt

kozbeszédhez.

Ha valasztasi csalas tortént, akkor e blintettért a Btk. 211. § alapjan 3 évig terjedd szabadsagvesztés jar. llyen az, ha
valaki jogosultsag nélkil szavaz, jogosulatlanul alair, hamis adatokat tlintet fel, arra jogosultat a valasztasban
akadalyoz, anyagij juttatassal befolyasolni térekszik - és igy tovabb. Minden elképzelheté ugyan, de ilyen silyd vétket
senki sem igazolt, e targyban feljelentés nincsen. Sokan tudjak, am kevesen hiszik el: nem csak csalni tilos, hanem

mast blincselekmény elkdvetésével hamisan vadolni sem szabad.

Komolyan latolgatni, mi tobb: bizonyitani azt érdemes a protestaléknak, hogy térvénysértés tortént, méghozza olyan
mértékben, ami az eredményre szamottevé kihatassal jart. Altalanos felvetés, megfoghatatlan hivatkozas, politikai
nyilatkozat torvénysértést nem verifikal. llyennek szamitana, ha en bloc a valasztasok tisztasagat vonnak kétségbe,
vagy a valasztasi szervek elfogultsagara hivatkoznanak. Szabad bizonyitasi rend van, tehat szinte barmilyen eszkoz
alkalmas lehet a jogsértés bizonyitasara: videofelvétel, irat, fénykép, jegyz6konyv, hangszalag stb. Két tandt azonban
mégse ajanlanék. Onmagaban az, hogy fehér salat és szegf(it viseltek sokan, nem szamit jogellenesnek. igy vagy Ggy a
felek élni szoktak a lélektani hadviselés formaival. Izgalmasabb, érdekesebb az a felvetés, hogy/ha tényleg) hiba
csUszott a voksok Osszeszamlalasaba. Ez lehetett szerencsétlen baki, am tudatos manipulacié is. Ennek megitélése
azon all, hogy megfeleld idében és madon jelezték-e a hibat, s azutan mit tettek annak korrekcidja érdekében. Aki allit,

bizonyitani is tartozik. A birésag a nem konkrét, kelléen nem bizonyitott, proba-szerencse alapi kifogast elutasitja.

A vélasztasi sikernek - e korben is - négy peremfeltétele volna: legyen tiszta és korrekt a cél, tarsuljon hozza jé jogi
keret, kornyezet, egyiitt is m(ikodd vetélkedbk legyenek a rivalisok, végll a hibaelharitas csatornai, garanciai épek
legyenek. Egyikre se mondhatjuk, hogy teljesen megvolt, illetve hianyzott. Mindebbdl irdsom csak egy elemet tekint at.
Vitatom, hogy a cigany kisebbség orszagos Onkormanyzatadnak valasztdsa a roma valasztds, -magyar szégyen
szlogennel leirhatdé. Kdnnyen kap rasszista megbélyegzést, aki birdlni merészel. Mégsem hiszem, hogy az
orszag(gyllés) szégyene, ami tortént. Itthon szokatlan a tObbezer f6s, elektori rendszer(i, kdzvetett valasztas. Pedig
roppant demokratikus, hiszen minden érintett labdaba righat. Nehéz 2-4 ezer embert egylitt tartani, de hat nem éppen
az 6, 4 évenként egyszer fontos dontésiikrél van sz6? Kinek fontos, ha nekik sem? Azutan, miért lenne hiba a
tOmbosddés? Komolyan gondolja valaki, hogy tobbezer ember spontan hullamzasa igéretesebb? A valasztas modja:

technika, jora és rosszra egyarant alkalmas. Lehetne térvényben, s6t ha mar igazan 6nkormanyzatban gondolkodunk:
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belsé szabalyzatban részkozgydlést, illetbleg kildottkdzgyllést rendszeresiteni. Akkor meg azért zigolddnanak, hogy
sokaknak - mandatum hijan - nincs beleszdlasuk a dontésbe, avagy id6t rabld, nehézkes, hosszadalmas és draga ez a
szisztéma. Csakhat: ezek a kdzjogi dnkormanyzatok tisztelet a kivételnek - kényelmes monopolhelyzetliknél, befelé-
fordulasuknal fogva - sok esetben mivi Gton képzddd és miikdds szervezetek. Hamar elidegenednek, hatalmi
manirokat vesznek fel, azt keresik, kik jelenthetnek velik szemben nem ,autentikus” konkurenciat. Nem sok jogkor és
kozpénz dsszpontosul naluk, de azok nyitott, felelés, kozérdek(i felhasznalasa sem mindig tapasztalhat6. Kevés helyen
siker(lt a sajat jogl kisebbségi dnkormanyzatnak a kdzéletben rangos helyet kivivnia, mikdzben a plurdlis, 6nszervezé

civil-sokasag sorvad, hiszen neki még annyi mozgastér, figyelem és tamogatas sem jut, mint kiemelt reprezentansanak.

A 90-es évek elején a kisebbségek torvénybe iktatott dnkormanyzataval Gzent a szomszédoknak és Eurépanak
Magyarorszag. A kisérlet jobbara nem valt be. Nem hatott megtermékenyitéleg szomszédainkra. Az EU-csatlakozas
klsz6bén Uj helyzet van, Eur6pa sem vette fel a keszty(t. Fél-allami, fél-hatalmi karakterl (egyfajta tengeralattjar6
repllogépet modellezd) kisebbségi dnkormanyzat helyett taldn a versenyhelyzet, a partsemleges, civil kdzhasznisag
megszilarditdsa hozhat el6re 1€pést. Abban egy civil kdrnek vagy olyan 6nkormanyzata van, amilyet megengedhet

maganak, avagy olyan, amilyet eltlir és meg is érdemel.
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