Dr. Kollath Gyorgy

Kozhiedelem, hogy az allam szolgdjanak - a
kozalkalmazottnak - nyugdijas allasa van. Kicsiny ugyan Cim
a javadalmazas, de a kockazat is csekély. A gazda nem ElbOCSétéSOk(k)

szlinik meg, és a koz szolgalatdban nem kell a Himalajat

megmaszni a biztonsagos egzisztenciaért. Utasitast kell Détum

teljesiteni, de a korrekt csapatjaték elég. Eddig ez volt a

tévhit. Két jogi eset azt példazza, hogy vétlen és védtelen, 2002' 12'28'

kozépkoru férfiak kerll(het)nek lapéatra, ha a felsébbség

megszorul, besokall, fiatalitani akar, vagy egyszerlien ,koncepciot” valt. Aki tegnap még 50-60 kozotti stabil,
megbecsililt, jutalmazott, és sosem megfegyelmezett egyetemi adjunktus, illetve szaktekintély féorvos volt, az (is) egy
szemvillanas alatt valhat munkanélkilivé. Sebaj, mondhatnak: majd a térvény megvédi. Nem(igazan) teszi, s6t a
szisztéma most kezd kiismerhetetlenné valni. Soha nyiltan nem vallalt sugallat érik be, mondvan: nem kellene tulzottan

kényeztetni a kirigott dolgozokat!? Az inga atlendiil(t) az embertelenség végletébe.

Nem pusztan két ember kalvaridja a tét. TObbezer olyan egészségligyi, oktatasbeli, kdzszolgaltatd, rendvédelmi

dolgoz6, kbzépkader van, akinek rémiszt6 lUzenet a két torténet.

30 éve lépett be X az egyetem kapujan. Tobb nyelven beszél, oktatéi munkajat nem érte kifogas, a kutatd munkaban
pedig féként az intézményen kivil ért el eredményeket. Szakmajanak megbecsilt ,homo faber’-e. 55 éves, szakmai
Jrendfokozata”: adjunktus. Egyetemén tucatjdval vannak hasonl6 vallappal rendelkez6k - haboritatlanul. A
felsGoktatasban aranyszabaly, hogy korabban kandidatusi, ma un. PhD.-fokozat nélkil nem lehet az ember docens, s
igy nem valhat kés6bb professzorra, magas egyetemi tisztség betolt6jévé sem, am egyébként békén hagyjak. Ezrek
vannak, akiket a fegyelmezett oktatoi tevékenység, meg egy kis killsé szerz6déses munka kielégit, és sziikség van
rajuk. Szlogen: o6reg kutya ne tanuljon (j kunsztokat. Emberlinket éveken at noszogattak, hogy szerezze meg a
tudomanyos fokozatot. Ennek hidnyaban a mindsitése Ugy sz6lt 1998-ban, hogy csak részben teljesitette a
kovetelményeket. 9 kritériumbol 8 megvolt, de ez az egy hianyzott. Ra két évre szakmai alkalmatlansag+takarékossag
cimén, masik allas felajanlasa és végkielégités nélkiil elbocsatottdk. Nem is egyszer, hanem két papiros révén, elébb
ugyanis 30 napot emlegetve kapott egy statarialis el6rejelzést, majd jott a végleges elbocsatd levél. Emberiink nem hitt
a szemének, és abban sem, hogy a pert elveszitheti. Mégis - jogerésen - ez tortént. Annak ellenére elbukott, hogy a
per soran kiderllt: sz6 nem volt itt takarékossagrél, tehat a munkaltatdé egyik érve hamisnak bizonyult. Azutan: mas
PhD. nélkuli adjunktusok - mondvacsinalt ok mentén - a helylkén maradhattak. Sehol nem volt szabalyozva, milyen
hataridével kell érvényesiteni az oktatdi kovetelményt, még korrekt munkakori leirds sem l|étezett. Egyszerlien a
tanszékvezetd vélte Ggy, mar nem varhato X-t6l a fokozat megszerzése. Talan mindez egyoldall bizonyitas keretében -
sajnos - emberteleniil is mérlegelhets. Am a térvény azt mondja: a kdzalkalmazott felmenthetd, ha ,munkakéri
feladatainak ellatasara tartésan alkalmatlanna valt vagy munkajat nem végzi megfeleléen”, csakhogy ez esetben ,a
felmentés el6tt lehetdséget kell adni szamara a vele szemben felhozott kifogasok elleni védekezésre, kivéve ha az eset
0sszes korllményeibdl kovetkezéen ez a munkaltatdtél nem varhaté el” /Kjt. 30. § (1) bekezdés d.) pontja és (5)
bekezdése/. Ez a biztositék akkor mikodik helyesen, ha a kirGgas el6tt a munkaltatd ismeri és betartja a torvényt, a
dolgoz6 jogara érdemben Ugyel és figyelmeztet, esélyt ad szamara a ,végitélet” el6tt. Esetlinkben nem ez toértént. Kis
magyar jogi abszurdum, hogy ezt a térvényi eléfeltételt az I. foku birdsag még csak nem is vizsgalta, a masodfoku pedig
azzal utasitotta el, hogy kereset-médositasnak nincs helye. Eletkor szerinti diszkriminaci6, valétlan felmentési

hivatkozas, iratellenes hatarozat: semmit se szamitott. Egy (szak)embert leirtak, s ehhez a birésag koézénydsen
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asszisztalt. Deak Ferenc mondta: igazsagot ott fenn, a mennyben szolgaltatnak, itt lenn csak jogot. Olykor még azt sem.

Reszkessetek adjunktusok!?

Immar a féorvosok is. Nem véletlen, hogy a masik eset a tekintélytiszteld, zart és kiismerhetetlen egészségligybdl valé.
Januar 29-én tébb 50-es orvos, koztiik kiemelkedd specialista féorvos (Y) kap egy foigazgatéi papirt, melyben statarialis
gyorsasaggal felmentik. Két napon belll, mint kivert kutya, el kell hagyni az intézményt. Az indokolas ennyi: ,a miniszter
létszamcsokkentést irt els, amelynek kovetkeztében az On tovabbi foglalkoztatadsara nincs lehet6ség”. A masfél évig
tarté per |. foku itélete mindezt rendben lévének taldlja. Valdjaban az elbocséatas kurta indokoldsanak minden eleme
hibas. Nem igaz pl., hogy a miniszter irt el§ barmit is. A korabeli miniszterek - valtas volt a tarca élén - leépités helyett
atstrukturalasrél, intézményvezetdi, nem pedig szakember-cserérél, s6t a személyi dontések felllvizsgalatarol
értekeztek. Helyettlik egy f6osztalyvezetd adott ki egy korlevelet, melyben a kdévetkezd év koltségvetési tervezését
foglalta keretbe. A Kormany korabban csakugyan elrendelt létszamcsOkkentést, s ahhoz zarolta a felszabaduld
allashelyeket, ezt azonban az egészségligyben nem hajtottak végre. Ha a Kormany eme hatarozatara hivatkoztak volna,
a dontés szintlgy fajna, de jogilag tAmadhatatlan lett volna. Am az apparatus hibazott, majd megvezette a birésagot. El
tudta hitetni, hogy jogilag azonos értéke van egy féosztalyvezetdi leiratnak, mint egy allampolgari jogot érinté-megvond
miniszteri rendeletnek. Ha tehat a miniszter anno a Kormany egy tagjaként maga is alairta az Ulésanyagot a jovo évi
koltségvetés torvényjavaslatarol, akkor az mar a Kjt. 30. §-sdnak megfelel6 miniszteri dontés is egyben. Ergo: miniszter
és Orszaggy(ilés ugyanaz, édes mindegy, mikor ki dont, akar a miniszter is interpelldlhatja majd a parlamentet?! Ha ezt
joghallgat6 vizsgan mondja, sose kap diplomat. llyen szarvashiba az ligyben 5-6 is akadt. A birdsag mérlegelt, s ebben
a térvény igen kevéssé érdekelte. Egyetlen torvénysérté mozzanat elég lett volna a jogsértés megallapitasahoz. Mégis,
falra hanyt borsonak bizonyult példaul Y leépitése kapcsan a torvényben elbirt allas-felajanlasi kotelezettség
elsumakolasa, a kor szerinti diszkriminacid, az un. fiatalitas, ifjak Uj alkalmazasa, s a rapid eljaras emberi méltosagot
sért6 formaja.

Az orvosszakma a ,szabadfoglalkozas(” statuszért kiizd. Nyilvan nem igy képzeli 6ndn szabadsagat. Csakhogy, amig az
egészséglgy iranyitasaban ilyen |épés felelésség nélkil megeshet, és ha totalis hatalma van a féorvos felett
intézménye vezetésének, addig valamennyilink kiszolgaltatottsaga is blvopatakként mindig el6johet. Régen azt

kérdezte az orvos: mi baja lehet a betegnek? Ma azt is: nekem mi bajom lehet itt, mindebbdl?
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