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Toébb csabitas ért, vallainék-e kdzhivatali tisztséget. Ez id6

szerint nem. Alapesetben ez maganiligy. Az elutasitas Cim
indoka‘ esetleg kozérdekl lehet. ‘Két kérdés valasza Kutyaut6 igazgatés
eredményez nemet. 1.) Ha az ugyfélnek valamihez joga,

korrekt érdeke flizddik, van-e rutinszerli esélye azt a Détum

kOzigazgatassal szemben érvényesiteni? Nos, lutri a

dolog. irott jogrendszerink és tdrvényhez lancolt 2002'08-02-

igazgatasunk volna, mégis barmi megeshet. Nincs

jogbiztonsag. 2.) Formalddik-e a torvénytiszteld, intakt, hatékony, profi ,szolgaltatd igazgatas”? Avagy a szolgai hiiség, s
a burokratikus tespedtség, elharitas, lekezelés vagy levajazas a mérvad6? Még inkabb az utébbi! Szamomra nem vonzé

frusztralt bohécnak, gyevi birbnak lenni.

A minisztériumokban muléfélben van a kormanyvaltas okozta sokk. Az 6nkormanyzatoknal a kozelgé kampany miatt
nem mernek csinnbe menni. Itt is, ott is féltik a status quot. Sok tiszt(ség)viselé megenged(het)i maganak, hogy a régi
blindkre és hibakra, avagy a magasztos elvekre és (j igéretekre legyintsen. A vezetd gyakran tétova, nem hlz ujjat

.Szakértbivel”. Id6nként vak vezet, s6t megvezet vilagtalant. Az un. csip-csup lgyekre a nagyféndkségnek nincs ideje.

A kozigazgatas jogallami rendje gyenge. J6 gazdaja és feleldse, érdemi megoldasa a kdzhatosagi ligyeknek ritkan van.
Toérvényeket, programokat, palyazati papirokat, alap-tanulmanyokat, koncepcidkat, vizsgalati anyagokat, jelentéseket ir
mindenki. De a masféle kozugyek, a kronikus diszndsagok, a jogi szarvashibak és a polgari bosszlsagok érdektelenek.
Deregulacié (jogtisztitdas) sem indult. Nem csOkken a tavolsdg a politikusok szavahihetdségi gorcse és sajat
apparatusuk kékorszaki szemlélete, lustasaga és alacsony szakmai-jogi kultiraja kozott. A kllsé szaktudas és kontroll
Loent” féltékenykedést, ellenségeskedést valt ki. Két hdnap alatt ennek nyolc félreérthetetlen jelét lattam. A korrekcid

mindegyikben elmaradt. Szemléltetném mindezt egy ,allati” térténettel.

1998-ig megylink vissza az idében. Tombolt és hdditott a torgyanizmus. Lényege: omnipotencia, rendszervaltas
mindenben, mindeniitt. VéIték és bizonyitottak: az Uj hatalom igenis megszabhatja, ki franké és ki nem az. Onmaga
jelenléte, dnérdeke a donts. Tanuljdk csak meg, merre lakik az isten! Igy a jogallamtdl idegen, amde nagyon is
rendszerkonform médon megsziiletett a fajtiszta ebek tenyésztési szabalyairdl sz616 64/1998.(XI.31.) FVM rendelet.
Ez a norma zanzasitott jogi abszurdum. Hibait nem elnézések, hanem dacos politikai vallalasok, beavatkozasok adjak.
E rendelet még a kutyavilag zomét se fedi le kelléen. (Nem hoztak tarcarendeletet a cicakrol, a madarakrol, kigyorol-
békarol, tobbezer mas allatfajrél, holott azok is befértek volna a torvény ernydje ala.) Kb. 400 elismert kutyafajta volna
a vilagon. Zémik itthon is megtalalhatd, mégis a hazai allami elismerés csak 70 korlli szamot érint(ett). Azt, amiben
pénz van. Ebadd, kutyapiszok, garantalt oltas, veszettség és maras elleni védelem, valésagos felelésség és mas jogi
tennivalé nem szamit. Csak az a f6, hogy sikeriljon odalancolni a kedvenceket (szervezeteket!) a hatalom belsé
koreihez. Aki nem ad ,pacsit”, kiesik a kosarbol. Nem a kutyak, hanem az emberek jelentik a célkdzonséget. Az
agrartarca jogot biztositott 6nmaganak arra, hogy a kutyas tarsadalmi szervezetek kdzott valogasson, megszabja: kivel
hajlandé egylttmikddni és kivel nem. A kutya csak Urlgy, bar - a térzskonyveztetés folytan - igen j6 pénzt hoz6 forras.
Akinek odaitélik a hivatalos papirok kibocsatasanak jogat, az siman lenyomhatja a tobbieket. Hatasos ellener6t
legfeliebb a nemzetkdzi tiltakozas, elmarasztalds jelenthet. Am az talan manipulalhats. Nem ismerés ez a

forgatokonyv?

A rendelet tehat a kutyak frontjan atrendezné az ebtenyésztéssel, -torzskdnyvezéssel foglalkoz6 civil szervezetek

erdviszonyait, kilsd és belsé szakmai tevékenységét, nemzetkdzi kapcsolatait és allami koldokzsinérjat. Ehhez egy
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részrehajld, blrokratikus, paternalista és izig-vérig alkotmanyellenes allami elismerési (regisztraciés) modot vezetett
be. Nem a rendelkez6kdn milt, hogy mégsem tudtak ezt a szisztémat palyara allitani. B6 harom év sem volt elég ahhoz,
hogy a rendszer normélisan miikddjék. Am minden szakmai és jogi aggaly ellenére a tarca nem enged a szoritasbol.
Hidba ismer és vitathatna minden fenntartast, alkotmanybirésagi inditvanyt, kompromisszumos kezdeményezést és

jozan érvet: kdp az egészre. Mindegy, ki a miniszter.

Pedig: az egyesllési jogot, a pluralis politika és kozélet egyik fundamentumat még toérvény sem tetszélegesen
szabéalyozhatnd. Ezzel szemben egy botcsindlta rendelet durvan és avatatlanul beleavatkozik a civil-vilag
autonémiajaba. Nem ebek harmincadja tehat a kérdés: ha egy ponton a kdzhatalom diszkriminalhat és dirigalhat a
civilek 6nallésagat sértve, akkor ezt megteheti majd masutt és maskor is, Uri kedve szerint? Vagy megtanulja tisztelni a
koézhatalom masok kompetenciajat, vagy ha nem: a hatalmaskodas, a politikai kegy-osztas nem megsz(inik, mindossze
alakot valt. Vagy az allam all a civil tarsadalom ellenérzése alatt, vagy forditva. Nem kell jogasznak lenni ahhoz, hogy

ezt egy mezei miniszter felmérje.

Eddig igazan csak a gazdatlan ebektdl kellett félnlink. Most mar a megveszekedett, egymassal kiegyezni képtelen,
féhatosagi rasegitéssel egymasnak uszitott gazdik is félelmetesek, s kiizdelmlkben egy abszurd rendeletet hasznalnak

eszkdzul. Evidens: el kell kobozni t6llik az 6n-, és kdzveszélyes jatékszert! Nem megy.

rendelet-alkotds nem csupan jogosultsdga, hanem koételezettsége. Valtoztatni csak az alapul szolgalé torvények
médositasaval, s a jogalkotasi térvényben meghatarozott parlamenti eljarast kovetéen hajland6. De ha az
Alkotmanybirésag... dontést hoz, ,Ugy az ilyen dontésnek a hatarozatban foglaltak szerint eleget fogok tenni” - irja a
tarcavezetd. Szakért6i alkalmasint bolondot csinaltak bel6le. Harom megjegyzés: 1.) Az egyik ,jogcim”, az
allattenyésztési torvény egy szot sem sz6l kutyarél, tarsadalmi szervezetrél, allami elismertetésrél. A tarca-allaspont itt
kozOnséges cslsztatdas. A masik jogalap, a vadaszati torvény pedig csak a vadaszkutyak kérdéseivel foglalkozik. E
korén kivul tehat sem oka, sem joga nincs a miniszternek énmagat a térvény szintjére emelni. A rendelet amugy is:
kodifikacios selejt. 2.) Nagy baj van, ha egy minisztert a felel6sségi korébe tartozé szemét eltakaritasara nem lehet
ravenni. Nem igaz, hogy a keze meg van kotve. Szuverén joga és felelGssége van, csak az eljaras rendjére kell tigyelnie
(pl. kihirdetés). 3.) Mennyivel elegansabb (lett) volna megkdszonni a figyelemfelhivast és kérni, hogy vigylk végig egylitt
a lomtalanitast. A Medgyessy-programban - ha jol lattam - nyitott, elvszer(i, hozzaérté jogalkotast igértek. A

kutyamizéria négy hét alatt rendezhetd volna. Szégyen, ha Gjabb négy évet kell varni.

Nem gondolnam, hogy Torgyan, Boros, Vonza, Németh - egykutya. De a bajok gyorsan blntetnek. Franciaorszagban
egykor Chateaubriand miniszter székfoglal6jaban ezt mondta: nehéz id6ben a miniszteri megbizatds nem

megtiszteltetés, hanem sorscsapas.
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