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A Hirlap tobbszér tuddsitott egy, a blntetés-

végrehajtassal (bv.) kapcsolatos emberi jogi Ugyrél. Cim
Lényege, hogy egy férjezett kismama a Bébl a kérletben

szabadsagvesztését tolti. A bv-intézetben szilletett meg a

fia, aki mar 7 hénapos. A gyermek és a szil6(k) Détum

kapcsolattartasat tobb mint szigord korlatozasok

sUjtottdk. Nem adtak médot ,apas” sziilésre. Késbn és 2002'02'23'

alig-alig engedték kozel az apat gyermekéhez. Gond volt a

szoptatas id6tartamaval is. Az édesanya és a fia egylttléte sem volt sokaig zavartalan. A papa - allitélag - csupan

bizonyos macerakkal érintkezhet gyermekével. Hivatalos kérlevél ugyanakkor ennek az ellenkezdjét rendeli, igéri.

A mama egyes jogainak korlatozasa a bortdnben evidens. A szabadsagvesztés letdltése ezzel jar. Eppen ez (ennyil) a
biintetés lényege. A fogvatartas nivdja sehol sem azonos az 6tcsillagos hotelével. Sz6 sem lehetne azonban arrdl, hogy
a ,hetedizigleni” blntetésbe bevonhatnak a csalad egészét is. A csecsemd ugyanis nem bilinds, nem elitélt, és bar
tartasra, gondozasra, fellgyeletre szorul, am kbdzvetve sem kapott jogot a bv. a gyermek feletti rendelkezésre. A bv.
nem gyam(hatosag), és nem is kényszer-bolcsdde. A gyermek apjat sem vethetné a bv. a fidval val6 kapcsolattartasban
tetszbleges korlatozasa ald. Sajnos, ezeket a szempontokat sokdig nem sikerilt érvényesiteni. Személyiségi jogi per

indult e sérelmek miatt, s abban a csalad bocsanatkérést var el a bv-t6l. A keresetrél aprilisban targyalnak.

Masfél évtizede elviszem a didkjaimat bortonlatogatasra. Nem azért, hogy ki-ki megérintse a sajat téglajat. A diakok
pontosan tudjak, hogy nem moziba, de nem is allatkertbe vagy gettdéba jottek. Latni, hogy donté mértékben jézan,
felkészilt szakemberek a buntetés-végrehajtasi vezetbk, akik érzékletesen mutattak be pl., hogy mennyit valtozott 30-
40 év alatt naluk a felfogads. Az 6tvenes évek szlogenje ez volt: Ne csak 6rizd, gy(lold is az elitéltet! Ma rossz
korilmények vannak, de szakmai gylil6lkddés nincsen. Az agresszié valasz-agressziét szlilne. Még bizonyos
egyuttmikddést kifejez6 bortdon-onkormanyzatisag is mikoédik. Gond azonban - s ez mar a magam megfigyelése -,
hogy a nagypolitika megvetéssel, lefelé forditott hlivelykujjal tekint a borténok népére. Nem szereti a ,kényeztetést”.
Igenam, de summa ius, summa iniuria. Néha a totdlis jog maga a tdmény jogtalansag. A ,harmadrend( felperes”

csecsemo keresete épp’ ezt jelzi.

A miniszteri szintl politika (az igazsaglgyi, illet6leg csaladligyi tarca) az érzelmekre haté kampany ellenére
ambivalensen dekazik, kerlli az egyértelm( szinvallast. A nehéztiizérséget alighanem a Terry Black-féle Ugyekre
tartogatjak. Ebben a mili6ben az elitélt csaladjanak kdnnyitésekre vonatkozd kezdeményezései rendre meghilsulnak.
Hasonloképpen az egyéni kegyelmet illeté kérelmek is. Tény azonban, hogy mar kialakitottdak Kecskeméten azt az
»anyakorletet”, ahol a csecsemd és mamaja egylitt lehet. Az eset - tucatnyi hasonléval egy sorban - az alkotmanyos
jogokat sajatos helyzetben is tiszteld (vagy csak tesztel6?) jogallamisag prébaja. A biréi dontés vilagité-torony lehet,

mely fényt ad és eligazit.

Az Alkotmanyban a Magyar Koztarsasag elismeri az ember sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvet6 jogait, ezek
tiszteletben tartdsa és védelme az allam elsérendl kotelessége. Magyarul: az allam van miértiink, és nem forditva.
Nyilvanval6, hogy a blintetés-végrehajtas és a szakminisztérium az allamot jelenti. A 7 hénapos gyermek pedig maga is
ember, jogképes, de koranal fogva még nem cselekvéképes. Egyes alkotmanyos jogok az életkortdl is fuggenek (pl.
valasztojog, kdztisztség-viselés).Az alapjogok zome azonban ,kortalan”. igy pl.: minden embernek velesziletett joga van
az emberi méltésaghoz, melytél 6nkényesen nem lehet megfosztani. Ez un. abszollt jog, alapja és feltétele is tovabbi

alkotmanyos kategériaknak. Senkit nem lehet(ne) embertelen, megalazo elbanasnak alavetni. Mindenkinek joga van a
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szabadsagra és a személyi biztonsagra is, melytdl barkit megfosztani csak toérvényes ok és eljaras alapjan lehet. Mar
csak egy idézet: ,A Magyar Kdztarsasagban minden gyermeknek joga van a csaladja, az allam és a tarsadalom részér6l
arra a védelemre és gondoskodasra, amely a megfeleld testi, szellemi és erkodlcsi fejlédéséhez sziikséges” (Alkotmany
67. §). Mindehhez kllon torvények, hazai és nemzetkdzi kotelezettség-vallalasok tarsulnak (csaladjogi torvény,
gyermekvédelmi torvény, a gyermekek jogairdl sz616 charta), melyek alapeszménye: a gyermek érdeke mindenek felett

all. Papiron.

Ha ezek az elvek, fundamentumok itthon, felelésen, j6 eséllyel érvényesiiinének, akkor a bébi ma nem perel, hanem
jatékot porol. Dermesztd, hogy a napi politika mennyire nem érzi (at) alkotmanyos felelésségét. Az amugy csaladbarat
és paternalista kurzus - lam, itt is! - kiildnbséget tesz gyerek és gyerek kdzoétt. Maskor, masutt arra hivatkozik, hogy
mar a 10 perce megfogant magzat is teljes értékl ember. A rabkorletben ellenben nincsenek velesziiletett, sérthetetlen
emberi jogok, mert azokat a ,belaté” hatalom adagol(hat)ja, azaz a fogvatartas kdnnyebbsége, teherbiré képessége
szabnd meg a csecsemd és édesapja jogait? Az Alkotmany smafu, csakis a hazirend szamit, abban pedig - a

legnagyobb sajnalatra! - nincs bébi-jog! Ami viszont ott nincs, az nem is |étezik, illetve kérhet6, de el is utasithat6?!

Ez nem igy van. Volt blntetés-végrehajtasi targyl alkotmanybirésagi hatarozat, amely a bels6é borton-allapotok tulzott
rendjét visszanyesegette, hogy az elitéltek alkotmanyos jogai érvényesilhessenek. Ehelyltt csak az elv kbvetkeznék:
még az elitélt sem valik a bv. totalis kiszolgaltatottjava, amikor ,0l”, pusztan szamos joga torvény alapjan korlatozhato.
Ami pedig ilyen, jogszerl fék ald nem tartozik, az szabad. A bv-nek ald nem rendelt személyek esetében még ennyi
tilalomfa sem Iéteznék. Utobbiak minddssze arra kotelesek, hogy sem kozvetlenill, sem kdzvetve ne zavarjak meg az
intézet elbirasokban rogzitett, normalis mikodését, és a jézan ész hatarain belll legyenek tekintettel a ,kéter”
adottsagaira, infrastrukturalis helyzetére is. Magyarul: a beszél6k, a hozzatartozéi taldlkozasok szabalyozhatok, egyes
kedvezmények blintetésbél elvonhaték, de a blintetés az elitéltet illesse, ne a csecsemét. A bértdn nem vendéghaz, de
nem is a purgatérium. Amire nézve nincs korrekt jogi el6iras, az szabad. Tehat ne a bébi, és ne is az édesapja kutasson
a §-sok utan, hanem az intézet bizonyitsa elzarkdzasanak jogalapjat. Az alkotméanyos jogok gyakorlasanak targyi
feltételeit nem a parancsnok, hanem a koz javaival gazdalkod6 politika teremti meg. Politikusainknak meg kellene
tanulni masok jogaival és az alkotmanyos kovetkezményekkel szamot vetni. Erre 4 év nem volt elég. Apropd, szamok.
Borton-humornak sem j6: ha egy gyermek kihordadsa 9 hénap, akkor ez 9 né esetében sem egy-egy honap. Ez nem

aprilisi tréfa.
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