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Lazadozik a budapesti jogi szakma. Kilénosen
az Ugyvédek elégedetlenkednek. Tobb Ugycsoportban Cim
csaknem megallt az élet. A f6varosi kozigazgatasi KézigazgatéSi kakukktojés
hivatal(vezet6) az Ugyfelek és jogi képvisel6ik rovasara
ontorvényd, talalékony megszoritasokkal prébalkozik. Détum
Megszabna(k) pl., hogy O&el6ttik csak ,célszerli és

meghatalmazassal szabad fellépni, s 2000-10-25-

rogzitenék ennek - talz6 - kritériumait is. Zavarénak

szakszerl

talaljak, hogy sok jogkeres6 ember koszal a szEkhazukban, ezért révidre zarnak ennek koérét. A palmat mindazonaltal
az a jlunius 30-an meghirdetett és bevezetett korlatozas viszi el, mely a kilféldiek magyarorszagi ingatlanvasarlasat veti
vissza. E targyban - 4 hénap utan - is csak ott tartunk, hogy szaklapban vita folyik a tételes jog ,hizd meg - ereszd
meg” karakter(i alkalmazasaroél. Piros sarokban dr. Grespik Laszl6 hivatalvezetd; kék sarokban a tlirelmetlen,
elbizonytalanitott Ggyfél (sokszor pl. a zokogd magyar eladd) és jogasza. Lent a publikum népszeri nyilatkozatokat kap,
holott tiszta helyzetet vagy korrekt Utéseket varna; a ,birak” pedig kivarnak, talan csendben majszoljdk a szotyolat.
Csucskozigazgatas 2000. Magyarorszag? Budapesten - egyel6re csakis ott, holott a valdédi gondok Nyugat-
Magyarorszagon egyes teleplilések lakossaganak szinte a kicserélédését hoztak - Gjfajta, ellenséges attitlid lengi korl
a kulfoldiek ingatlan-vételének engedélyezési eljarasait. Kora 6szre jelezték a jogszabaly korszer(isitését, de errdl friss
hirek nincsenek. Egyes megfigyel6k szerint kozhatalmi nacionalizmus tapasztalhaté ott, ahol korszeri jog tisztességes
alkalmazasa lenne a tennivalé. Jldnius végén, a botrany kirobbanasakor 3 Ujitds csapta ki a biztositékot: a) egy
hivatalvezetdi kozlemény vagy rendelkezés, amely intézményesitette (volna) a valtozatlan kormanyrendelet 6nkényes,
megszoritd értelmezését és alkalmazasat; b) orszagonkénti kvotarendszer, mely megszabta (volna), hogy mely naciébol
mennyi az elég; c) probalkozas arra nézve, hogy a f6hivatal(nok) egyszer s mindenkorra, sajat kutfébdl és az értelmezé
szétarbdl definidlja a kozérdeket. Nyaron a kozfelhdborodas a hivatalvezetét latszélagos meghatralasra, verbalis
hangslly-athelyezésre késztette. Am az azéta is, mindmaig sziileté hatarozatok idegenellenes indulatokat, ambivalens
bujécskat jeleznek. Nincs kovetkezetes szakitds ugyanis a hivatalvezeté - bliszkén véllalt - jogi abszurditasaival. Egy
tiszaviragnak is lehet rossz napja. Sajnos, itt masrol van sz6. A kérdés immar az, hogy kinek az érdeke vagy felel6ssége,
ha egy koztisztvisel6 (6n)tudatosan ,tesz” a jogallamra; ha prekoncepcidja szerint félistent jatszik ott, ahol aktual-
politikailag semleges, részrehajlastl mentes, hideg jogalkalmazas lenne ,csak” a dolga? Ha pedig ez nem megy neki,
hany korner egy tizenegyes? Grespik doktor magabiztos, népszeriiség-hajhaszé justizmordja a politikdnak szél. Am a
latszat az, hogy a politika mégis passzol, félrenéz, vagy talan karérvendéen hagyja, hogy a tulf(itott kdz-szolga kicsit
megforgassa az idegeneket. Sok minden reményt vesztetten rossz, s tovabb romlik a mai kozigazgatasban.
Meghasonlasai, visszassagai ellenére mégsem a ,grespikiadak” jellemzik a magyar kézigazgatast. A koztisztvisel6i kar
nevében nem, védelmében azonban talan mondhatom, hogy egy atlagos, rendes tisztvisel§ képtelen volna a térvénnyel
és az Ugyfelekkel dacolva Grespikéhez hasonlé egocentrikus jogi nonszenszekre. (Ezt, hosszabb tavon a rendszer sem
tlirné el neki, kivéve, ha benne van a ,tojasban”.) A kézigazgatas miikddésének stratégiai hibait vagy napi miikodési
zavarait meg kell kildnboztetni a jogbiztonsagot sérté személyi (ml)hibaktdl. igy: sérti a jogallamisagot, ha a
hivatal(nok) megfejeli, torzitja, sajat rendelkezéssel kiegésziti a valédi normat, a jogszabalyt. Neki csupan - ispani
pézok nélkil - a szakma szabalyai szerint értelmezni és alkalmazni kell azt. Ennek soradn, az adott Ugyre
vonatkoztathat altalanos torvény(szerliség)eket, de nem szabhat meg prekoncepcidval, vildgnézeti alapon jovSbeni
kereteket, hatarokat, kautélakat, kizaré feltételeket. Hivatali sillabuszt az Ggyek bizonyos csoportjara nézve végképp
nem fabrikalhat. Politikai, k6zgazdasagi, kdzteherviselési eszmefuttatasait tartsa meg maganak; ir6i munkassaga

részének. Egy cseppet sem az & joga és felel6ssége az ingatlanpolitika megfogalmazasa, 6szténzése vagy fékezése.
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Minden lépése soran tudnia és tisztelnie kell, hogy 6 utana a bir6i Gt johet. Az pedig térvényességi fellilvizsgalatot
végez, s elvbdl figyelmen kivil hagyja a hivatalvezetd normativ 6hajait. Leegyszer(isitve: adédnék itt egy harmas
szereposztas, melyben X (a Haz) alkotja a torvényt; Y (a kbzhatalom) egyedi hatarozatok Utjan azt érvényre juttatja; Z (a
birésag) pedig garantalja, hogy mindez jogilag korrekt legyen. A févarosi kozigazgatasi hivatalvezeté - de facto -
kiigényelte maganak az X savot is, s kormanykdzeli 1évén azt hitte, megteheti. A hatalommegosztas elve nem tiri az

ilyenfajta hatarvillongasokat.

Az imént torvényt emlitettem, holott a kilfdldiek ingatlanvasarlasat egy végrehajtasi kormanyrendelet szabalyozza. A
kulféldiek itteni vételét alkotmanyos jog, alapjog nem tamasztja ala. Ez okbdl tehat térvényt nem kellene hozni. De a
helyi 6nkormanyzatokrél sz616 térvény 6. § (2) bekezdése a helyi kdzligyek dontd korét dnkormanyzati hataskorbe adja,
kimondva: ,Torvény kivételesen utalhat helyi kdzligyet mas szervezet feladat- és hataskoérébe.” llyen mas szerv volna a
kozigazgatasi hivatal is. Ezért nem gondolhatja komolyan senki, hogy a 3200 helyi 6nkormanyzatnal cseppet sem -
vagy elsédlegesen nem - helyi kozligy az ingatlanpolitika. A févarosi kozigazgatasi hivatalvezeté nacionalista
joggyakorlata, szereptévesztése talan azért is kovetkezhetett be, s maradhatott fenn mindmaig, mert nem néz a
kormére egy olyan, Ulgykozeli, valasztott, politikai felelésséget visel6 testllet, mint ami maga az O6nkormanyzat.
(Szemléletesen szélt errdl az egyik legismertebb kozigazgatasi vezetd: mondjon barki egyetlenegy jegyz&t, aki ezt meg
merte volna csinalni és még mindig hivataldban van.) A vételi eljarast szabalyoz6 kormanyrendelet tehat feltehetdleg
alkotmanyellenes, mivel torvényt kellett volna - még kivételesen is - helyi kdzligyet, kdzérdeket illetd tartalom esetén
alkotni. Nyomatékositja ugyanezt, hogy bar a kormanyrendelet kifejezetten elbirja a terlletileg illetékes polgarmester
nyilatkoztatasat, de ennek - sokak szerint - nincs komoly sllya a hivatalvezetd dontésénél. Feltehetbleg azért is
alkotmanyellenes - a jogallamisagot sérté - a rendelet, mert a dontés fokuszaban az ,6nkormanyzati vagy egyéb
kozérdek” all. Ezek tartalmat, kereteit, szempontjait és garanciait azonban a jogszabaly nem adja meg. igy a norma e
hatarozatlan jogfogalom dnkényes értelmezését és alkalmazasat tagra nyitja. E koérben a birédsagi kontroll szuper-
mérlegelése sem biztos, hiszen egzakt jogi mérce a tdrvényesség megitéléséhez nincs. A rendelet még a kotelezd
kamarai tagsag - megsziint - jogi feltételeire épit; s tobb mas elemében is korszeriitlen. Ez sem mentség azonban

arra, hogy - a budapesti torz gyakorlatban - ma is harom kulcseleme sérill. igy:

- a jogszabaly két fordulata az engedély kiadasat kotelezévé, egy harmadik pedig megtagadhatéva nyilvanitja.

Ezzel szemben a gyakorlat az ,,6ruljon neki, hogy kérheti” elv alapjan all;

- egyes hatarozatok arfelhajtd hatasrol, a vevd mar megszerzett tulajdonarél, befektetési célrdl, KSH-
kimutatasu atlagkeresetekrdl, ésszerli életkorhatasrél stb. szélnak, azaz olyan hivatkozasokrél, amelyek nem a

jogtételben, hanem a dontndk Budapest-képében élnek csupan; végill

- a jogszabaly megszabja, hogy milyen mellékletekkel kell felszerelni az engedély iranti kérelmet. Ezzel szemben
a féhivatalnok - jogi szarvashibaként - elvarna, hogy a kulféldi Ugyfél bebizonyitsa: a szerzése majd nem sértene
kozérdeket. A jogban (szinte) lehetetlenség nem Iétez6 dolgot, illetve dolog nem |étezését a jovre nézve bizonyitani
(mondjuk pl. azt, hogy a fejviz elmegy, de a vizfej marad). Azt tehat, hogy a hatdsag ilyenfajta bizonyitasi terhet rak az
Ggyfélre, a gyakorl6 kozigazgatas j6 40 éves elveit veszi semmibe. A budapesti elbiralas ekként az alapjogszabalyokat

sem tartja tiszteletben kelléen.

Sokan hittik, hogy a partallam elmultaval megsziinik az a kbézhatalmi pdz, amely maganak politikai, vilagnézeti
magasabb-rend(iséget vindikélva langpallossal oszt igazsagot. Ugy véltiik, nem lesz olyan kdzhatalom, amelyik még
egyszer megszab(hat)ja, hogy valaki béreljen szobat vagy vegyen hazat, eléggé operabarat-e a vevlé vagy

megbélyegezhet6 a hasznalati érték tllzott tisztelete miatt; avagy fent megitélhetik, hogy mikodé téke-e a lakas; s
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egyaltalan kinek mi jar onnan nézve. Val6jaban a jogallamisag ott kezdddik, hogy értékként tiszteli és - kellemetlen
helyzetekben olykor még - jobb meggysz6dése ellenére is betartja a kdzhivatal(nok) a térvényeket. Es ennek biztos
bazisan, erkolcsi alapja szerint masoknal is azokat érvényre juttatja. Ez Budapesten kudarcot vallott, a konzekvenciak
levonasa mégis késik. A koztisztvisel6k torvénye elvként koveteli meg: a kozugyeket partpolitika-semleges, torvényes,
korszer(i szakmai ismeretekkel és partatlan mikodéssel kell(ene) intézni. Mara a févarosi kormany-fétisztviseld -
megitélésem szerint - lizemszerlien szembekerilt e térvénnyel, s benne, pl. az eskire vonatkoz6 kévetelményekkel:
12. § ... hivatali kotelességeimet részrehajlas nélkdl, lelkiismeretesen, kizardlag a jogszabalynak megfeleléen
teljesitem.

Ha az ugyfél tudja vagy érezheti, hogy kérelmét a hivatal eleve fenntartassal vagy ellenségesen fogadja, akkor
kizarast kezdeményezhet. A térvény szerint az eljarasban nem vehet részt koztisztvisel6ként az, akitél az Ugy
targyilagos megitélése nem varhatd el. Eljbhet az az id6, amikor a févarosban az engedélyezési kérelmeket a
hivatalvezetbre (s igy magéara a hivatal egészére is!) vonatkoz6 kizarasi inditvannyal szerelve terjesztik elé. Nem értem,
hogy az altalanos allamigazgatasi eljarasi torvényben jeldlt eszkdzok ,gazdai” mire varnak (pl. felligyeleti intézkedés;

ligyészi felszblalas vagy figyelmeztetés mar nyaron idészer( lett volna).

Ha méas nem, Szent Rita, a nem tiszta ligyek véd6szentje megszanhatna mar a févarosi kdzszolgalat fura urat.
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